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Nr 190.

Av herr Rogberg, ¢ anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med fiorslag till lag innefattande bestidmmelser
med avseende d upphdvande av lagen den J juni 1909
om wuteslutande tills vidare av ritten att erhalla laga
skifte inom wvissa omrdden.

Med anledning av Kungl. Maj:its proposition nr 18 med forslag till lag
innefattande bestimmelser med avseende & upphivande av lagen den b
juni 1909 om uteslutande tills vidare av riitten att erhalla laga skifte inom
vissa omraden fir jag vordsamt anfora foljande:

Under ar 1909 utfirdades, med tillimplighet for de omraden ovan od-
lingsgriinsen i Visterbottens och Norrbottens lappmarker och de overlopps-
marker, vilka i forevarande proposition omnimnas, i ett sammanhang for-
fattningar rérande husbehovsskogar inom vissa omriaden samt rorande ytter-
ligare foreskrifter om avvittringen inom lappmarkerna. Enligt den senare
forfattningen kunde, dir det begiirdes, avvittringen sa verkstillas, att inom
by, enstaka hemman eller nybygge erholls en uppdelning i dgolotter, lik-
artad med den vid ett laga skifte, den s. k. dbodelningen. Men med den
forman, som salunda gavs befolkningen, uppkom den frigan, huru ritten
att erhalla laga skifte & mark, som undergitt avvittring med abodelning,
skulle. regleras. Da det emellertid var att forviinta, att, sdsom ocksa in-
triffat, abodelningarna skulle bliva i synnerlig stor utstrickning anlitade
och genomforda, samt all erfarenhet visat, att efter ett klokt laga skifte
och siledes #ven efter en dbodelning en avseviird tid hinner att forflyta,
innan behov av ytterligare jorddelning gor sig gillande, var det ganska
naturligt, att statsmakterna 1909 undandrogo sig losningen av den nyss-
berorda fragan och i stiillet besloto den nu forevarande lagen, att jamvil,
sedan avvittringarna faststiillts, ritten att erhalla laga skifte inom antydda
orter skulle vara utesluten. Det far anses givet, att riksdagen for sin del
antog sagda lag under gillande av regeringens forklaring, att utredningen
betriffande de bestiimmelser, som efter avvittringen inom orterna i skiftes-
hiéinseende’ kunde anses pikallade, syntes biora uppdragas till skiftesstadge-
kommittén for att foretagas i sammanhang med frigan om revision av reg-
lerna om laga skifte éver huvud. ) : s . K]
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Arets proposition, av vilken kan slutas, att forslag till ny allmiin jord-
delningslagstiftning, med undantag 1 ett hinseende gillande iiven for nu
forevarande delar av lappmarkerna, kommer att foreliggas niista ars riks-
dag, synes mig giva anledning att framstilla foljande fragor: Foreligga
tvingande skél att med brytande av det naturliga sammanhanget besluta
upphiivande av 1909 ars lag si att siiga pa forhand och oberoende av den
forvintade nya allménna skifteslagstiftningen? Och vidare, dr det limp-
ligt, att 1 fraga om laga skifte inom forevarande orter skola tillimpas spe-
cialbestimmelserna om laga skifte & idigor, som undergitt storskifte? I av-
seende & den forra fragan kan dels hinvisas till linsstyrelsens i Norrbottens
lin forklaring, att ndgra mera kidnnbara oligenheter av forbudet icke dnnu
hunnit gora sig gillande, och dels framhallas, att i landshovdingen N. G.
Ringstrands skrivelse knappast pafordrats omedelbara atgirder. Ett upp-
skov, som kan forvintas bliva kort, lirer icke tvinga bondesoner att soka
sig bort fran fidernehemmanet, om nu detta, vilket, fransett Térna, tyviirr
torde endast mera undantagsvis intriiffa, inom sitt omriade har utkomst-
mdojligheter for mer én en familj. Ett uppskov med fragan ir darfor till-
radligt, och ett uppskov skulle tillika medfora den forminen, att det, siir-
skilt med hinsyn till de odisponerade Gverloppsmarkerna nedom odlings-
griinsen 1 Sorsele, Gillivare, Jockmock och Arjeplog, kunde utredas, om fara
foreligger att vid blivande hemmansklyvningar dérstides skulle uppkomma
ivriga, fran jobbarehall underblasta ansprik pa storre avverkningar & hus-
behovsskogarna, i allmiinhet eller dtminstone sivitt angar de sirskilta hus-
behovsskogarna.

I avseende & den senare fragan, fraigan om det dndamadlsenliga i propo-
sitionens innehdll, ligger det niira till hands att erinra om de formaliteter
och kostnader, befolkningen méste underkasta sig for att fa abodelningarna,
vilka ju enligt propositionen skulle betraktas siasom storskiften, i och for
stadga hos blivande hemmansklyvningar likstidllda med laga skiften. Det
kan forvintas, att orternas fattiga befolkning infér de oundvikliga omgén-
garna och utgifterna endast i ringa man skulle begagna den frihet, som
propositionen giver. Mot utviigen att soka biittra propositionen genom att
likstilla abodelningens jorddelning med laga skifte kan erinras, att dven
detta har sina oligenheter. Allt for litt erhillna hemmansklyvningar for
att ej tala om dgostyckningar kunna leda till sidana socialt oldmpliga jord-
delningar, vilka vid avvittring och &bodelning skolat undvikas och sikerli-
gen undvikits. Saken ir verkligen sviar. Propositionen synes mig icke fullt
tillfredsstillande sdsom forsvarande jorddelningen. Samtidigt méste med-
givas det nyttiga déri, att propositionen till dventyrs understundom skall
hindra olampliga jorddelningar. Landsfiskalens i Jockmock &sikt att inom
forevarande orter delning av fastighet borde tillitas allenast efter foregdngen
provning vore nog vird beaktande.
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Pa grund av vad nu blivit anfort far jag vordsamt hemstilla,
att Kungl. Maj:its forevarande proposition nr 18 icke
mitte av riksdagen bifallas.
Stockholm den 2 februari 1925.
Herman Rogberg.

I motionens syfte instimmer:
Carl Lindhagen.




