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Nr S1.

Av herr Hallén m. fl., om befriclse fur rektorn Anna Sirensen frdn
viss dterbetalningsskyldighet.

Den 28 eller 29 november 1923 bortstals ur kassaskapet 1 rektorsexpeditionen
vid folkskoleseminariet i Stockholm ett seminariets kassa tillhérande belopp stort
kronor 14,153.61. Stolden anmildes omedelbart till vederbirande polismyn-
dighet, som igdngsatte undersokning, vilken emellertid forblivit resultatlis.

Av polisrapporten framgér, att seminariets rektor, Anna Sérensen, den 28
november lyfte det avloningsbelopp, kronor 15,314.54, som skulle utbetalas den
30 november och 1 december. Anledningen till att beloppet uttogs den 28 var
att rektor visste sig den 29 och 30 november komma att bliva s& upptagen av
egna lektioner och &hérande av provkandidaters lektioner, att hon icke skulle
hinna ombesorja férdelning och utbetalning av avléningarna till de olika be-
fattningshavarna. Vaktmistaren avhimtade penningarna omkring kl. 12, var-
efter rektor uppdelade pengarna i olika kuvert for de olika befattningshavarna,
insatte kassaskrinet samt kuverten med avléningsmedlen i ett fack i kassaska-
pet. Detta fack lastes, dess nyckel nedlades i en lida inuti kassaskipet, som
direfter lastes. Hirunder var rektor ensam pa expeditionen. En stund direfter
limnade rektor expeditionen, medtagande sin nyckelknippa, pa vilken kassa-
skapsnyckeln var fistad. Denna nyckelknippa, som under eftermiddagens lopp
anvindes da rektor 1 och for avhallande av kollegium #ter infann sig pa semi-
nariet, var i rektors besittning, nir hon pafoljande den 29 november nagot fore
kl. 8 f. m. vid 6ppnande av kassaskipet mirkte, att kassaskipsdorren vil var
tillstingd men ej last, nyckeln till det inre facket borta, detta fack Gppet, kassa-
skrinet och penningekuverten borta med undantag av ett kuvert, innehallande
707 kronor. Nyckelknippan har under denna tid ej kunnat raka i nagon obeho-
rigs hand.

Nir polisutredningen syntes bliva resultatls, ingav rektor Sérensen den 11
januari 1924 en underdanig hemstillan till konungen, att den genom stélden
uppkomna bristen matte ersittas av allminna medel.

Over denna anstkan hava skoléverstyrelsen, overstathallareimbetet, statskon-
toret, Stockholms stads konsistorium, justitiekanslern och riksrikenskapsverket
avglvit yttranden, varjimte tredje polisintendenten i Stockholm Hallgren; som
lett polisundersokningen, p& begiran av skoléverstyrelsen yttrat sig 1 drendet.
Genom beslut den 16 dennes har Kungl. Maj:t forklarat, att Kungl, Maj:t finner
ifrdgavarande ansokning icke foranleda nigon Kungl. Maj:ts atgird.
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Av nimnda myndigheter, som yttrat sig éver ansékan hare skoloverstyrelsen
foreslagit, att atgiirder méatte av Kungl. Maj:t vidtagas for att bereda gottgo-
relse for de tillgripna medlen. Sidsom motivering hiirfor anfores foljande: »Rent
principiellt synes det Overstyrelsen vara med billighet och rittvisa Gverensstim-
mande, att d& staten tillhériga penningemedel, vilka forvaras under anlitande
av de sikerhetsatgirder, som frén det allminnas sida stillts till férfogande,
bliva foremal for tillgrepp, vederbérande rikenskapsforare halles skadeslos for
dérigenom liden forlust, under forutsittning att stolden icke méjliggjorts eller
underlittats genom forsummelse eller vardsloshet fran rikenskapsforarens sida.
I hiir forevarande fall synes det Overstyrelsen utrett, att giltig anledning fore-
legat for rektor Sorensen att vid den tidpunkt som skett fran Riksbanken ut-
taga de sedermera vid stélden tillgripna medlen #ivensom pa grund av vad polis-
intendenten Hallgren vitsordat att desamma forvarats under utnyttjande av de
sikerhetsatgiirder, som statt till buds, och att silunda rektor Sérensen icke kan
siigas ’vid penningarnas omhiinderhavande hava brustit i omsorgen {or deras be-
horiga vardande’.»

Overstdthdllareambetet anfor, att »enir vid den polisundersokning, som i
irendet aberopats, icke framkommit nidgon omstindighet till stod for antagandet
att rektor Sorensen gjort sig skyldig till forsummelse i vardandet av ifragava-
rande penningemedel, Overstathallareimbetet 1 likhet med forut 1 iirendet horda
myndigheter tillstyrker bifall till hennes i #rendet gjorda framstillning.»

Jamvil Stockholms stads konsistorium och statskontoret tillstyrka bifall till
anstkningen.

Statskontoret yttrar: »Ehuru det ej blivit fullt 4dagalagt, att sokanden med
nyckeln 1last kassaskdpsdorren, synes dock billighetskil tala for att sokanden
ma av statsmedel erhalla ersittning fér den brist, som genom stélden uppstatt 1
folkskoleseminariets kassa. Vid verkstilld inventering har denna brist befunnits
utgiora Kronor 14,153.61.

Justitiekanslern anser sig diremot icke kunna tillstyrka bifall, enir imbetet
anser, att »vad 1 remitterade fallet forekommit rorande den pastadda stolden nir-
mast foranleder det antagandet, att densamma mojliggjorts didrigenom att si-
kanden glémt lasa kassaskapsdérren.»

Riksriikenskapsverket, som erhallit @rendet till sig remitterat for att yttra sig
angdende beloppet av kassabristen, har avgivit ett utldtande, vari till en borjan
redogores for vid seminariet verkstillda inventeringar och frigan om kassafor-
valtares principiella ansvar f6r omhinderhavda medel. Till slut yttrar verket:
»Under den av justitiekanslersimbetet antagna forutsiittningen att sokanden
limnat kassasképsdorren oldst delar riksrikenskapsverket imbetets uppfattning,
att bifall till ansékningen icke kan tillstyrkas, och vill erinra ddrom, att riks-
riitkenskapsverket redan 1 sin revisionsberittelse for ar 1922 kapitlet »redogorare-
ansvaret» sid. 128 uttalat, ’att det vil knappast torde ifragasittas annat én att
om en kassor vardslost limnat sitt kassaskap olast eller férvarar kassan 1 en
skrivbordsldda eller p4 annat mindre betryggande siitt eller utan kontroll over-
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limnat densamma at annan person, si blir han diirest genom stold eller annor-
ledes brist uppstadr 1 kassan ersittningsskyldig’, Riksrikenskapsverket finner
dock — sdsom redan framhallits — jimviil en annan forutsittning — och san-
nolikt med lika fog — kunna féreligga, niimligen att nyckeln eller de bada be-
fintliga reservnycklarna till skapet icke forvarats si att desamma icke kunnat
atkommas av obehorig person. Ambetsverket har niimligen inhiimtat, att reserv-
nycklarna tidigare forvarats inne 1 skdpet men att det vid de tiita rektorsomby-
tena under ar 1923 icke nigon enda ging konstaterats, att de verkligen funnos
dir. Nu uppgives visserligen att de dterfunnos inne i skapet omedelbart efter
tillgreppet. Men detta utgdr ju intet bevis for att de ocksd funnos diar fore det-
samma.

For irendets avgorande har det givetvis sin stora betydelse att sa vitt mojligt
utreda, huru detta justitiekanslerns antagande uppkommit. Rektor Sorensen ytt-
rar i sin ansdkan om stingningen av kassaskapet foljande: »Att jag laste lador-
na kan jag pastd med full visshet, eniir kassaskapets dorr icke kan tillskjutas, utan
att nycklarna till de inre lidorna #ro uttagna. Jag kan icke med alldeles samma
siikerhet yttra mig om huruvida jag laste den yttre dérren, da man ju icke kan
minnas en rent mekanisk handling, men det forefaller mig psykologiskt orimligt,
att jag skulle ha uraktlatit detta, dels dirfor att jag icke vid nagot foregiende
tillfille limnat kassasképet olast, dels diarfor att detta skulle innebira, att jag
avbrutit den pabegynta stiingningsproceduren utan att p&d ndgot sitt ha blivit
distraherad.» D& hon av forenimnda utlatanden av justitiekanslern och riksriken-
skapsverket ansett erforderligt att nirmare ingd hiirpd, har hon i sina paminnel-
ser over de avgivna yttrandena avgivit foljande forklaring: »Betriffande mitt
yttrande, att jag icke med alldeles samma sikerhet som i avseende & nycklarna
till de inre forvaringsstillena kan siga, att jag last den yttre dorren, di man ju
icke kan minnas en rent mekanisk handling, vill jag & anfora foljande, da mitt
yttrande synes ha blivit missforstatt. I en si allvarlig sak som denna forklarar
jag icke, att jag vet nagot, for sd vitt jag ej kan med ed bekrifta detcamma. Jag
vet, att jag lade in kuverten med avléningsmedlen och insatte kassaskrinet 1 det
vanliga facket i kassaskapet. Jag vet likaledes, att jag laste den inre dorren,
d. v. s. till facket, eniir jag ej kan stinga den yttre dorren om den inre nyckeln
sitter kvar i sitt las. Jag vet likasd, att jag stingde kassaskdpsdorren och jag
har all anledning att tro, att jag @ven liste den, di dessa bada handlingar dro
led i samma process. Jag héller det for s mycket mera troligt, att jag laste
kassaskapsddrren, som jag uppehéll mig pé expeditionen {ér att mottaga och for-
dela pengarna och omedelbart som jag inlagt pengarna i kassaskapet avligsnade
mig frén expeditionen medhavande nycklarna. Men jag vet det e, dd jag e har
nigot sirskilt stéd 1 minnet for min handling att vrida om nyckeln 1 laset. Huru
stark anledning jag éin har att tro, att jag last kassaskapsdérren, kan'jag under
sadana forhallanden ej siga, att jag vet det. Redan 1 min underdaniga framstill- -
ning om bristens ersiittande har jag framhallit, att jag aldrig vid nigot forega-
ende tillfille limnat kassaskapet olast. Justitiekanslersimbetet antager dvenle-
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des, att den péastidda stolden skulle hava mojliggjorts genom att jag glomt lasa
kassasképsdorren, varfor dmbetet for sin del icke kan tillstyrka bifall till an-
sokningen. Betriffande dimbetets antagande, att Jag skulle hava glomt lasa
kassaskapsdérren far jag aberopa vad jag ovan anfort. For ett sddant antagan-
de finnes intet stéd i handlingarna. S&som sammanfattning anfor riksriken-
skapsverket, att under forutsittning att kassaskdpsdorren limnats olast eller
att kassaskapsnyckeln eller de bhada befintliga reservnycklarna till skapet for-
varats si att desamma kunnat étkommas av obehirig person, riksriikenskaps-
verket icke kan tillstyrka bifall till min ansékning. Som jag ovan framhallit,
finnes intet stod for den forstnimnda forutsittningen; detsamma ir forhallan-
det betriffande den sist anforda. Jag anser det omdjligt att nigon kunnat
komma i besittning av min kassaskdpsnyckel. Ifriga om reservnycklarna fun-
nos vid mitt tilltride till rektorsimbetet tva reservnycklar till kassasképet och
de hava, savitt jag vet, sedermera legat i samma lada inuti kassaskapet, dir
de funnos vid inventeringen efter stélden. Jag vet visserligen icke om de fun-
nits dir oavbrutet, d& jag icke haft anledning taga dem i bruk, men det finnes
mtet stod for ett antagande, att genom négon férsummelse fran min sida de
skulle hava kommit 1 nidgon obehorigs hand. Ej heller har jag nagon anled-
ning antaga, att nigon vikarie i rektorsiimbetet skulle hava limnat kassaskapet
utan tillsyn, sé att reservnycklarna nigon tid varit férsvunna.»

Betriffande behandlingen av liknande fall m& anféras, att genom beslut
den 26 juli 1918 Kungl. Maj:t beviljat ersittning av statsmedel {61 en genom
stold vid hogre allmiinna liroverket i Viisterds uppkommen forlust. Polismyn-
digheterna lyckades 1 detta fall utreda stolden.

Ar 1914 ingav rektor O. Ortenblad underddnig ansékan om befrielse fran
ersittningsskyldighet for vissa genom stold bortkomna medel. Statskontoret
och jimvil justitiekanslersimbetet forordade ersittning i viss mén. Kungl.
Maj:t ansdg sig icke kunna bifalla ansékningen, ssom uppgivits eniir nycklar-
na till det kassaskap, varur stolden forovades, skola hava forvarats i ett bord
1 rektorsexpeditionen.

Intet av dessa fall dr prejudicierande for det forevarande. Vid jimforelse
med det forstniimnda foreligger den olikheten, att forévaren av stolden vid se-
minariet ej kunnat uppdagas. En jimforelse med det sistnimnda visar, att
ingen oforsiktighet vid handhavande av kassaskpsnycklarna kan liggas rektor
Sorensen till last.

Betriffande redogorareansvaret anfores 1 riksrikenskapsverkets mera nimnda
utlatande, att »redogoraren sjilv bir ansvaret for kassans behoriga forvarande
och att endast mycket starka billighetsskil kunna féranleda littnader 1 detta
ansvar.»

Det synes, som om i foreliggande fall all billighet talar for att ersiitinings-
skyldighet icke skall drabba den for kassan ansvarige. Statskontoret aberopar
ock billighetsskil sésom grund for sin tillstyrkan av anstkningen. Av den
myndighet, 6verstathallareimbetet 1 Stockholm, som representerar den nérmaste
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sakkunskapen, har uttryckligen utsagts, att vid polisundersokningen icke fram-
kommit nagon omstindighet till stod for antagandet, att rektor Sorensen gjort
sig skyldig till forsummelse i virdandet av ifrdgavarande penningmedel, och
tredje polisintendenten, som haft undersskningen om hand, betygar, att det icke
framkommit nigon omstindighet, som tyder pd att rektor Sorensen limnat
kassaskapsdorren oppen eller eljest vid penningarnas omhinderhavande brustit
1 omsorgen for deras behoriga vardande.

Nir polismyndigheten icke lyckats fi brottslingen fast och simedelst utreda
huru vid stolden tillgatt, kan man icke begiira, att rektor skall kunna 1 vidare
méan in som skett styrka, att hon icke genom nigon sin underlatenhet mojlig-
gjort stolden. Dirtill skulle fordras, att hon haft vittnen till att hon last kassa-
skapsdorren. Lika omojligt ir att bevisa, att kassaskdpsnyckeln icke varit ur
rektors omedelbara besittning. Under sidana forhallanden synes all billighet
tala for att rektor icke personligen skall drabbas av den genom stélden uppkom-
na kassabristen.

Nir Kungl. Maj:t icke ansett sig kunna férfoga over statsmedel for bere-
dande av ersittning for det stulna beloppet, synes det bora ankomma pa riks-
dagen att bevilja hirfér erforderliga medel, och hemstiller déarfor,

att riksdagen ville befria rektorn vid folkskollirarseminariet
i Stockholm, froken Anna Sorensen, frén &terbetalningsskyl-
dighet for det belopp 4 14,153.61 kr. som den 28 eller 29 no-
vember 1923 bortstals frin seminariets rektorsexpedition.

Stockholm den 19 januari 1925.

Harald Hallén. Adolf Wallerius. W. Bickstrom.
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