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Bevillningsutskottets betinkande Nr 14.

Nr 14.

Ankom till riksdagens kansli den 2 mars 1925 kl. /2 2 e. m.

Bevillningsutskottets betinkande, i anledning av vdckta motioner om
tullfrihet for konstgjorda garvningsmedel.

(1:a avd.)

I tva likalydande, till bevillningsutskottet hinvisade motioner, vickta
den ena i forsta kammaren, nr 22, av herr Dahl och den andra i andra
kammaren, nr 29, av herrar Winkler och Lindskog har hemstillts, att
rubriken 1242 i gillande tulltaxa matte erhalla féljande #ndrade lydelse:

»Nr 1242. Vegetabiliska garvimnen, sisom ekbark, garvskidor (myro-
balaner) och kuebrachotrdi, hela eller i stycken, raspade, malna eller pa
annat sitt sonderdelade, garvimnesextrakter, flytande eller fasta, samt
konstgjorda garvnings- och pyrningsmedel; dvensom galldpplen, fria.»

Till stod for forslaget har anforts foljande.

»Vegetabiliska garvningsimnen samt extrakter dirav dro enligt tull-
taxerubrik 1242 tullfria, och tullfrihet for garvimnen torde innefatta en av
forutsattningarna for att tillverkningen av bottenlider skall kunna, vid
nu gillande, kort fore viarldskriget nedsatta tullsatser, uppritthallas inom
landet.

Sedan konstgjorda si kallade syntetiska garvimnen ar 1913 kommo i
marknaden, har bruket av dem i de flesta linder alltmer vunnit utbred-
ning. Den svenska liderindustrien har dven funnit med sin fordel foren-
ligt att i kombination med de vegetabiliska garvimnena till en viss omfatt-
ning anvinda sig av denna nya art av garvimnen, som besitta vissa for
garvningen formanliga egenskaper, vilka de vegetabiliska garvextrakterna
sakna.

Vid inforsel hit till landet av dessa konstgjorda garvningsmedel har,
efter vad dr bekant, olika tullbehandling kommit varan till del, i det att
dessa dels hianforts under tulltaxerubrik nr 1242: *Vegetabiliska garvnings-
imnen, sasom ekbark, etc..... garvimnesextrakter, flytande eller fasta,
samt konstgjorda pyrningsmedel ete. ....%, vilka dmnen ej undergd nagon
tullbeskattning, dels under rubrik nr 1259: ’Kemiskt-tekniska preparat, ej
sirskilt nimnda’, med en tullsats av 15 procent av virdet, vilket senare
forfarande faststiillts av kungl. generaltullstyrelsen den 19 november 1924.

Tillverkningen av syntetiska garvimnen upptogs forst i Tyskland, och
den forst saluforda produkten benidmndes Nerodol. En mingd nya synte-
tiska garvimnen hava sedan dess kommit i marknaden, och de i Sverige
foretridesvis forekommande torde vara Maxyntan, Ordoval, Gerbstoff F.,
Chresyntan m. fl. .

Dessa syntetiska garvimnen skilja sig till sin framstidllning fran var-
andra. Om ocksi deras sammansittningar ej dro i detalj kiinda, da fabri-
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kationen héalles stringt hemlig, kan man siiga, att produkten i stort sett
flramstiilles genom kondensation av Fenoler (Karbolsyra) med Formalde-
yd.

Da de syntetiska garviimnena innehilla en hég procent garvande imnen
och siledes bora betraktas som garvimnesextrakter, och da de framstillas
ur Fenoler (Karbolsyra), som ir tullfritt, torde hirav framga, att en tull-
behandling enligt rubrik nr 1242 iven ur taxeteknisk synpunkt har skil
for sig.

Tillverkningen av syntetiska garvimnen forekommer ej i Sverige, varfor
var ldderindustri dr helt hiinvisad till import av dessa garvimnen, och da
ej heller utsikt forefinnes, att sidan tillverkning upptages, kommer en tull-
frihet for dessa dimnen ej att verka intrang i svensk niaring.»

For erhallande av erforderlig utredning i &mnet har bevillningsutskottet
i grundlagsenlig ordning begirt, att generaltullstyrelsen matte avgiva det
yttrande ur tulltekniska synpunkter, vartill styrelsen kunde finna motio-
nerna giva anledning, samt dirvid éverlimna forslag till de #ndringar i
tulltaxan, som styrelsen kunde finna vara #gnade att tillgodose motioner-
nas syfte; och har utskottet numera fran generaltullstyrelsen emottagit en
till utskottet stilld skrivelse jimte en vid densamma fogad, av forestan-
daren for tullverkets huvudlaboratorium i direndet upprittad promemoria.
Generaltullstyrelsens skrivelse i transumt #vensom nimnda promemoria
atfolja detta betidnkande.

I ett vid 1923 ars riksdag avgivet memorial, nr 42, viickte bevillnings-
utskottet, med begagnande av sin befogenhet enligt § 40 riksdagsordningen,
forslag om inforande av artikeln konstgjorda pyrningsmedel i rubriken
1242 i gillande tulltaxa. Hirigenom stadgades tullfrihet f6r vissa vid
beredning av hudar och skinn sdsom pyrningsmedel anviinda preparat,
vilka efter att tidigare hava fortullats enligt rubriken 238, med en tull-
sats av 2 ore for 1 kilogram, under ar 1923 pa grund av nya tulltekniska
ron av generaltullstyrelsen hinforts till rubriken 1259, kemiskt-tekniska
preparat, ej sidrskilt nimnda, med tull efter 15 procent av virdet. Sasom
skil for forslaget anforde utskottet bland annat, att den mycket avsevirda
tullférhojning, som salunda intrdtt for en inom en viss inhemsk industri
anvind artikel, enligt utskottets mening saknade stod i de grunder, som
varit bestimmande vid avviigningen av de tullsatser, som vore i fraga,
samt att, enligt vad av verkstiilld utredning framgatt, genom tullfrihetens
inférande inga berittigade intressen triddes fér nira. Utskottets nimnda
forslag vann riksdagens bifall.

De nu férevarande motionerna avse tullfrihet for en artikel, betriffande
vilken, enligt vad i motiveringen till férslaget anforts, tullbehandlings-
praxis varit svidvande, i det att artikeln hinforts antingen till sadana
garvimnesextrakter, som jamlikt rubriken 1242 i tulltaxan #ro tullfria,
eller ock till rubriken 1259, kemiskt-tekniska preparat, ej sirskilt nimnda,
med tull efter 15 procent av virdet. Enligt beslut av generaltullstyrelsen
bor emellertid artikeln ritteligen tullbehandlas enligt sistnimnda rubrik.
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Aven i detta fall saknar den salunda faststillda tullbehandlingen enligt
utskottets mening stéd i de grunder, som varit bestimmande fér hitho-
rande tullsatsers avvigning, och densamma innebir foljaktligen en icke
avsedd foljd av bestimmelsernas avfattning. Vid saddant forhallande har ut-
skottet, sedan generaltullstyrelsen forklarat sig icke hava nagot att ur tull-
teknisk synpunkt erinra mot tullfrihetens inférande, ansett sig bora fram-
lagga forslag i motionernas syfte. Emot generaltullstyrelsens #ndrings-
forslag har utskottet icke haft nigot att erinra.

Under aberopande av vad salunda anforts far utskottet hemstiilla,

att riksdagen,ianledning av férevarande likalydande
motioner I: 22 av herr Dahl och II: 29 av herrar Wink-
ler och Lindskog, om tullfrihet for konstgjorda garv-
ningsmedel, matte besluta, att rubriken 1242 i tull-
taxan skall hava féljande dndrade lydelse:

’ | Kvantitet

| | for tullbe- | Tullsats.
\
!

rikningen.

3 ‘ ; Kr. iﬁre
1242.; Vegetabiliska garvningsimnen,
sdsom ekbark, garvskidor(myro-
- balaner) och kvebrachotri, hela
| eller i stycken, raspade, malna
- eller pa annat sitt sonderdelade,
garviamnesextrakter, flytande
eller fasta, konstgjorda garv-
ningsimnen,ej sirskilt nimnda, ‘ i
helt eller delvis organiska, samt
konstgjorda pyrningsmedel ;

! dvensom galldpplen .. ............... —  fria.

Stockholm den 2 mars 1925.
P& bevillningsutskottets vignar:

ERIK ROING.

Ndrvarande: herrar Roing, Wohlin, Orne, Boman, Pers, Birg, Johan Bergman, Johansson i
Kullersta, Lithander, Olsson i Golvvasta, Bengtsson i Kullen, Johansson i Horns-
berg, Andersson i Hedsta, Astrﬁm, Clemedtson, Granath, Brinnstrdm, Ericson
i Boxholm, Carlsson i Stockholm och Bjérnberg.
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Till riksdagens bevillningsutskott.

Enligt styrelsens uppfattning finnes ur tullteknisk synpunkt intet att erinra
mot tillstyrkande av bifall till ifrdgavarande motioner. Pa grund av i
nimnda promemoria anforda omstindigheter torde emellertid kunna ifraga-
sittas, huruvida icke efter »konstgjorda garvningsidmnen» bor insittas »ej
sirskilt ndmnda, helt eller delvis organiska». Betriffande i promemorian
ifragasatt viss forsikran synes styrelsen en siddan anordning mindre limplig.

Det mé& niamnas, att motiondren i forsta kammaren beretts tillfille uttala
sig rorande den sélunda ifragasatta omformuleringen och diarvid forklarat
sig icke hava néigonting att invinda mot densamma.

Rubrik 1242 skulle d& komma att erhalla foljande dndrade lydelse:

»Vegetabiliska garvningsimnen, sasom ekbark, garvskidor
(myrobalaner) och kvebrachotrd, hela eller i stycken, raspade,
malna eller pA4 annat siitt sonderdelade, garvimnesextrakter, fly-
tande eller fasta, konstgjorda garvningsimnen, ej siarskilt
nimnda, helt eller delvis organiska, samt konstgjorda pyrnings-
medel; Hvensom gallApplen .......cusmmsmssmmmmmin e sanmis — fria».

Stockholm den 11 februari 1925.
Kungl. generaltullstyrelsen.
A. E. M. Ericsson.

Sven Nordquist.

P. M.

med anledning av motion nr 22 i forsta och nr 29 i andra kammaren ar
1925 om tullfrihet for konstgjorda garvningsmedel. Dnr B 314.

Enédr vissa for garvning ldmpliga konstprodukter redan finnas nidmnda
pa olika stillen i tulltaxan, exempelvis nagra kromsalter i rubrik nr 1173,
alunarter i nrs 1148—1149, kaliumbikromat i nr 1159 o. s. v., torde det
icke lata sig gora att utan vidare insitta endast »konstgjorda garvnings-
amnen» 1 rubrik nr 1242.

De nu uppriknade preparaten dro visserligen alla oorganiska, under det
att den typ som avsetts ju dr kondensationsprodukterna mellan fenol- eller
naftalinderivat och formaldehyd, d. v. s. organiska foreningar. Stundom
hava dock dessa senare visat sig vara forsatta med oorganiska bestandsdelar.
Salunda har i vissa av dem pavisats krom, och meningen har da tydligen
varit att astadkomma en kombinerad garvningsverkan av dessa bada be-
standsdelar.

Det kan salunda tinkas limpligt, att man efter »konstgjorda garvnings-
amnen» insdtter »ej sdrskilt nimnda» eller dylikt, mo6jligen med tilligg av
shelt eller delvis organiskan.-

Urtypen for dessa garvningsmedel torde vara »Badische Anilin- und Soda-
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fabriken’s» patenterade garvningsmedel »Neradol» (ej Nerodol, som i motionen
uppgives), men att nimna detta preparat sasom exempel pa den typ man
avser att triiffa med tilligget i taxan dr mahinda ej limpligt, men borde
kanske tagas i Overviigande. Det kan nimligen icke frankommas, att en
formulering som exempelvis »konstgjorda garvningsmedel, ej s. n.» utan
vidare tilligg #r ganska rymlig och till sina konsekvenser svaroverskadlig.
Fventuellt kan tinkas sasom limpligt, att chefen for det garveri, for vilket
preparatet dr avsett, till tullverket avlimnar forsikran om den tillimnade
anvindningen sasom garvmedel.

Om man vill limna mojlighet for inrangering under nr 1242 av even-
tuella ytterligare uppfinningar pa omradet, torde dock den rymligare formu-
leringen »konstgjorda garvningsimnen, ej sdrskilt namnda» bliva, med eller
utan tilligg av »helt eller delvis organiska», den limpligaste, mojligen med
skyldighet for importéren att avlimna forut omnamnd forsdkran.

Stockholm den 7 februari 1925.
G. Rengman
Byrainspektor.
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