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Nr 3.
Ankom till riksdagens kansli den 20 mars 1924 kl. 3 e m.

Andra kammarens femte tillfdlliga utskotts utldtande, nr 3, i
" anledning av vdckt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t
angdende ersdttning till insdltare i privatbanken fér deras
genom bankens konkurs lidna férluster.

Uti en inom andra kammaren av herrar Poppius och Fjellman vickt,
till kammarens femte tillfilliga utskott remitterad_motion, nr 196, hava
motionédrerna yrkat, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla
om en utredning angéende privatbankens inséttares begiran om ersittning
for deras genom privatbankens konkurs lidna forluster.

Betriaffande motiveringen foér det gjorda yrkandet far utskottet hinvisa
till motionen.

Utskottet har till en borjan ur fér utskottet tillgingliga handlingar ansett
sig bora anteckna, att aktiebolaget privatbanken efter ingripande fran bank-
inspektionen i december manad 1918 instillt sina betalningar, varefter
banken blivit den 20 februari 1919 férsatt i konkurs. Under utredning
av bankens affirer uppticktes, att dess verkstillande direktor till férmén
for egna affirer i stor utstrickning franhint banken tillgingar samt iklitt
banken forbindelser, utan att dessa atgirder blivit antecknade i bankens
bocker. Pa grund av nimnda omstindigheter har verkstillande direktéren
blivit 4d6md straff. I konkursen har numera slutredovisning limnats borge-
nirerna, och utvisar denna redovisning en beriknad slutlig brist i konkurs-
boet av kr. 4,232,555: 02, motsvarande 23,2 % av de bevakade fordringar-
nas sammanlagda belopp. Bristen fordelar sig pa foljande sitt:

Depositions- och kapitalrakning .......................... Kr. 1,845,817
Giro- och lopande rikning ...... G m e e e e e ae e s e » 412,250
Sparkasserdkning .......... ... i i » 678,056
Sarskilt bevakade fordringar ............................ » 1,296,432

Summa Kr. 4,232,555

Utskottet fir framhélla att, sisom av ovanstiende redogorelse framgatt,
bland borgenirerna i bankens konkurs jiamvil befinna sig personer, som
icke tillhéra bankens insdttare utan som pa grund av affirer med verk-
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stillande direktoren personligen blivit fordringsigare i konkursen. Molio-
niarerna hava tydligen icke avsett ersiittning till sadana fordringsigare i
konkursen utan endast till verkliga insittare och huvudsakligen till sddana
mindre insittare, som #dro att hénfora till sparare. Det torde ocksa vara
meningen, att en av uppgifterna fér den foreslagna utredningen skulle vara
att avgora, vilka av bankens fordringségare i frimsta rummet borde komma
i atnjutande av eventuell erséttning.

Framstillningar om ersittning till bankens inséttare hava, sisom motio-
nirerna erinrat om, fran tva sérskilda hall forut inkommit till Kungl.
Maj:t utan att foranleda till nagon atgérd. Utskottet har haft tilifalle taga
del av dessa framstillningar samt i anledning av dem f¢retagen utredning.
I sivil de nimnda framstidllningarna som motionen framhalles insdttarnes
stindpunkt rorande statens moraliska skyldighet att hjilpa dem. Denna
skyldighet forsoker man hérleda déarur, att da staten inrittat en sérskild
inspektionsmyndighet for évervakande av banker med inlining frin all-
minheten, man déiri velat se ett slags garanti fran statens sida betraf-
fande bankernas skotsel. Utskottet har for sin del ansett sig bora taga
avstind fran en siddan uppfatining. Det torde framga redan av bank-
inspektionens organisation samt omfattningen av till buds stdende arbets-
krafter, att inspektionen saknar mojlighet att utéva en sadan kontroll 6ver
bankerna, att den & statens vignar kan lamna garanti for insittarnas medel.
Dirjaimte ma erinras om att i detta fall de storsta forlusterna uppkommit
genom brottsliga atgirder, som icke statt att uppticka vid granskning av
bankens bocker och handlingar.

Ett annat skil for slatens skyldighet att intriida har man velat se déri,
att staten betriffande rekonstruktion av en del andra banker tritt hjilpande
emellan. Sadan hjilp har i viss omfattning limnats av den under ar 1922
inrittade Aktiebolaget Kreditkassan, varjamte vid fjolarets riksdag beslu-
tits aktieteckning i aktiebolaget Svenska lantminnens bank. Utskoltet far
gent emot vad salunda framhallits erinra om, att den hjilp, som i nu an-
tydda fall l&dmnats, avsett att till formén for niringslivet i allmiinhet eller
speciellt jordbruksnéringen under en deflationskris, som saknar motstycke
i var ekonomiska historia, stodja vissa foretag, som genom sadant stéd
kunde bliva i tilifille att évervinna tilifiiliga svarigheter samt fullgdra sina
forpliktelser mot allméinheten. Hérjimte har det i dessa fall stillts i utsikt,
att staten sedermera skulle utan forlust aterbekomma utgivina belopp. Givet-
vis méiste det anses vara en principiell skillnad mellan en sadan stédjande
verksamhet samt atgirder i den rikining motioniirerna forutsitta. Redan
vid privatbankens betalningsinstiillelse forefanns konstaterad brist av siddan
omfattning, alt bankens forisatia verksamhet ansigs utesluten. Mot fore-
tagets skotsel, sirskilt dess kreditgivning, gjorde sig ocksd géillande si bety-
delsefulla anmirkningar, att bankens fortsaita tillvaro knappast kunde an-
ses vara ett allmént intresse. Ersittning {ill insdttarna skulle dirfor i detta
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fall fa karaktiren av en ren gava fran statens sida. I detta sammanhang
torde bora erinras diirom, att riksdagen redan forut sagt ifrén, att den till
lantminnens bank Iimnade hjilpen icke skulle fa anses vara av prejudice-
rande betydelse. I riksdagsskrivelsen i érendet framhalles nimligen bland
annat, att »ett statsingripande i forevarande fall under inga omstindigheter
finge anses innebiira ett erkiinnande av statens skyldighet att i allmiinhet
garantera insittarnas medel».

Fran visst hall har man sasom fog for statens ersiitiningsskyldighet velat
framhalla, att bankinspektionen skulle hava eftersatt sina skyldigheter med
avseende pa tillsyn av ifragavarande bank. Ehuru denna synpunkt icke
kommit till uttryck i motionen, har utskotiet emellertid velat erinra om,
att anmilan mot bankinspektionen inkommit till riksdagens justiticombuds-
man samt att denna anmilan efter foretagen utredning icke foranlett At-
gird. Med anledning hérav har utskottet ansett sig kunna utgd frin att
icke heller i detta hinseende kunnat pavisas sddana omstindigheter, som
utgora birande skil for statens ersittningsskyldighet. '

Vid granskning av de grunder, ur vilka ett statsingripande i detta fall
pakallats, har utskottet silunda kommit till det resultat, att de framstillda
skilen icke motivera ersittningsskyldighet fran statens sida. Motiondrerna
sjdlva hava icke heller velat foreslad ersittning utan endast payrkat utred-
ning i saken. Utskottet har for sin del funnit den nu foreliggande utred-
ningen vara tillfyllestgérande for sakens bedémande utom i det hiinseende,
att bankinspektionen i avgivna utlatanden icke ansett sig bora inga p4,
huruvida allminna Ommande skil borde féranleda ersittning av stats-
medel. For bedomande av sistndmnda spoérsmdl fir utskottet framhailla,
att den forlust pa 23 % insiittarna fatt vidkinnas icke bor hava varit av
ruinerande verkan. Da hértill kommer svarigheten att avgora, i vilka fall
ommande skil foreligga och i vilka sa ej ar fallet, har utskottet icke
ansett sig bora pa denna grund payrka en utredning. Mojligen skulle ocksa
en sadan vara ignad att pad manga hall framkalla férhoppningar, som
sedermera icke bliva infriade.

P& grund av det anférda far utskottet hemstélla,

att ifrdgavarande motion icke matte till nagon andra
kammarens atgird féranleda.
Stockholm den 18 mars 1924.

Pa utskottets végnar:
ERIK LAUREN.
Nirvarande: herrar Laurén, Andersson i Rasjon, Blomquist, Norling, Fjellman,
Vdstberg, Johanson i Horninge, Lundén, Poppius och Norsell.
Reservation har anmilts av herr Fjellman.



