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Nr 6.
Ankom till riksdagens kansli den 1 april 1924 kl. 12 m.

Andra  kammarens fjdrde tillfalliga utskotts utlatande nr 6, ¢ an-
ledning av vdckt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t
angdende inlosning for statsverkets rdkming av vissa ¢
dldre tider domerade eller forsalda frélserantor a krono-
hemman.

I en inom andra kammaren viickt och till dess fjirde tillfilliga utskott Motionen.
hiinvisad motion, nr 329, har herr Sjoblom hemstillt, att riksdagen matte i
skrivelse till regeringen anhalla om skyndsam utredning av vissa i samband
med ildre frilsekop stdende forhéllanden i syfte att staten ma fa ritt att,
med tillimpning i vissa delar av nu gillande lag angdende avlosning av vissa
frilseriintor m. m., for statsverkets rikning inlgsa vissa i dldre tider donerade
eller forsadlda friilseriintor & kronohemmanen, i syfte att bereda aborna en
tryggad besittning pa samma hemman, samt att for riksdagen framliigges for-
slag hirom. '
Betriffande motiveringen far utskottet hiinvisa till motionen.

Utskottet har i vederborlig ordning inhiimtat yttrande Gver motionen fran Yttrande av
;cungl(i kammarkollegium, vilket yttrande siasom bilaga fogats till detta ut- k’;‘ﬁ;’g’zm
atande.

Av kammarkollegii yttrande over motionen torde framga, att motionéren ut- Utskottet.
gatt fran felaktiga forutsittningar angdende frilseriintornas natur och rattsliga
innebord och pa grund hérav ifragasatt atgirder, som icke skulle leda till
ett forverkligande av motionens syftemal. Utover vad kammarkollegium j
drendet anfort, far utskottet hirutinnan framhalla foljande.

Aldre tiders uppfattning angéiende iiganderiitten till jorden avviker i visentlig
man fran den moderna rittsaskadningens. I de fall da bordsriitten eller den
enligt var tids uppfattning egentliga fdganderiitten till ett hemman och riitten
att uppbira av hemmanet utgiende riinta voro pa skilda hinder, »igdes»
salunda jorden i viss mening av bordsrittsinnehavaren, men den »igdes>»
samtidigt i annan mening av rinterittsinnehavaren. Och bordsritten till jor-
den ansags t. 0. m. sisom en ritt av underordnad betydelse, vilket kom till
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uttryck bland annat dirigenom, att kronan vid frilsekopen i regel betingade
sig samma kopeskilling, vare sig kopet avsag skatte- eller kronojord, trots att
jamvél bordsritten ingick i kopet, d& kronojord forsdldes till frilseman. An-
ledning torde emellertid ej foreligga att i detta sammanhang niirmare ingé pa
nu berdrda forhallanden, varfor utskottet ansett sig kunna inskrinka sig till
att ur en av nuvarande statsradet och chefen for justitiedepartementet Birger
Ekeberg ar 1911 avlimnad, pa offentligt uppdrag verkstilld utredning, »Om
frilserdnta», atergiva foljande, som samtidigt klargor karaktiren av olika
slag av frilserdntor:

»En  odelad dganderdtt, d. v. s. forening av rénte- och bordsrétt i en och
samma hand, forelag dels med avseende pa kromojord, dels med avseende pa
rent frdlse; vid den forra jordnaturen voro de bada rittigheterna forenade i
kronans, vid den senare i frilsemans hand.

Da ater jord och rénta voro pa skilda hinder och foljaktligen en delad
dganderatt forelag, tillkom i édldre tid sa gott som undantagslost diganderitten
till jorden, bordsriitten, en bonde. Rinteritten tillhorde ater antingen kronan,
i vilket fall jorden var av skatte (kronoskatte) natur, eller ock frilseman, da
jordens natur var blandat frdlse. Réntan a skattejorden hade, sasom redan
blivit papekat, antingen tillkommit i beskattningens form eller ock skilts fran
bordsritten genom skattekop. Réntan & det blandade frilset ater var antingen
en skattefrdlserinta, d. v. s. en fran kronan till frilset avhind rénta av skatte-
jord, eller ock en fralseskatterdnta, d. v. s. en rénta, som forbehallits, da
bordsriatten genom dess avhindande till. en bonde utsondrats ur den fulla
dganderiitten till rent frialse. Om i sistndmnda fall frélsejorden tidigare haft
krononatur och blivit rent frilse genom kronojordens avhiindande till frilse-
man, sa pliagar rintan stundom &ven kallas kromofrdlserdmta, och till skill-
nad fran en sadan rinta torde en fréilseskatteriinta, som utgar av gammalt
frilse, ldmpligen kunna betecknas sasom en frdalseskatterinta i inskrdinkt
bemdrkelse.»

I foreliggande motion gores nu géllande, att, dérest frélseréntor fran hem-
man, som ursprungligen varit av krononatur, d. v. s. kronofrilserintor, in-
lostes av staten, sa skulle jiimvill sjilva hemmanen aterga till kronans #go,
varigenom staten skulle vinna »mojlighet att verksamt komma hart ansatta
frialsebonder till hjalp>.

Det torde emellertid utan vidare vara klart, att en dylik inlésen av krono-
frilserantor icke skulle leda till det resultat, motioniren tinkt sig. Sdsom
forut ndmnts, omfattade frilsekop av kronojord savil rinteriitten som bords-
ritten till jorden, sa att frilsemannen genom kopet forvirvade odelad dgande-
ratt till densamma. Denna var dérefter av samma natur som rent frilse.
Nagon frilseridnta uppstod icke i samband med sjidlva frilsekopet utan forst
senare, didrest rinte- och bordsriatten kommo pa skilda hénder dérigenom, att
den sistnamnda avyttrades, vilket i sa fall i regel skedde till vederborande
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abo. I de fall, di pa detta siitt en kronofrillserinta bildats, gr det utan nagon
som helst betydelse i fraga om iganderiitten till jorden, i vems hand riinte-
ritten befinner sig. Avldsning av sidan rinta kan for ovrigt i regel — pa
initiativ antingen av riinteinnehavaren eller av jordigaren — ske enligt lagen
den 8 november 1912 om avlosning av vissa friilseriintor. Men motionens
syfte skulle givetvis kunna tillgodoses endast under forutsittning av att staten
bleve igare till jorden, vilket, savitt utskottet kunnat finna, icke skulle
kunna ernas pa annat sitt dn genom direkt kop.

I forbigaiende ma slutligen, i anledning av vad i motionen anforts rorande
hemmanet Alglosa i Films socken i Uppland, vilket synes hava varit den
direkta anledningen till att foreliggande motion viickts, framhallas, att nagon
kronofrilserinta over huvud taget icke torde existera i fraga om nimnda
hemman, enér, savitt utskottet kunnat utrona, rinte- och bordsritten stidse
varit forenade pa en och samma hand. Huruvida vid nagon tidpunkt sidana
forhallanden varit radande i hir forevarande fall, att hemmanets brukare med
storre eller mindre fog kunnat bibringas den forestillningen, att de med hérds-
ritt dgde hemmanet ifraga, tillkommer det icke utskottet att soka bedoma.

Av det anforda torde framga, att ett tillgodoseende av motionens syfte
skulle kriva atgiirder helt utanfor motionens ram, varfor utskottet far hemstilla,

att forevarande motion icke matte till nagon andra kam-
marens atgard foranleda.

Stockholm den 1 april 1924.
Pa utskottets vignar:
KARL WARD.
Narvarande: herrar Ward, Andersson i Storegarden, Larsson i Kroken, Isaesson,

Gustafson i Vimmerby, Berg i Karlskrona, Mdansson i Backa, Kinmanson, Svdrd-och
Weibull.
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Bilaga. ¢
Till riksdagens andra kammares fjdrde tillfallign wtskott.

Jamlikt Kungl. Maj:ts beslut den 15 nistlidna februari far kammarkollegium
harmed till eder avge utlatande Over en inom riksdagens andra kammare
viickt till eder hinvisad motion nr 329, vari hemstiillts,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om skyndsam ut-
redning av vissa i samband med ildre frilsekop staende forhallanden i syfte
att staten matte fa riitt att, med tillimpning i vissa delar av nu gillande lag
angdende avlosning av vissa frilseriintor m. m., for statsverkets rikning in-
losa vissa i ildre tider donerade eller forsalda frélserédntor @ kronohemman
i svfte att bereda aborna en tryggad besittning av samma hemman, samt att
for riksdagen framligges forslag hiirom.

Motioniiren synes grunda sin hemstillan pa de forhallanden, under vilka
kronan i ildre tid genom s. k. friilsekdp avhiinde sig hemman av krononatur,
och synes jimviil formena att i och genom dylika friilsekdp tillskapats frilse-
rintor, vilkas aterbordande till kronan skulle kunna medféra en tryggad
besittningsriitt till samma hemman for nu levande avkomlingar av de land-
bonder, som brukade hemmanen vid den tid, da de avhiéndes kronan. Ett
exempel pa friilsekop av antydda slag skulle enligt motiondrens férmenande
foreligga i frdga om hemmanet Alglosa nr 1 i Films socken av Uppsala lin.

Frilsekopen, vilka begynte ar 1622 och fortgingo fram mot slutet av drott-
ning Kristinas regeringstid, voro sasom redan av benimningen framgar for-
hehallna frilsemiin och hade till foremal saviil krono- som skattejord. Da
skattejord forsaldes till frilse kunde kronan givetvis ej avhiinda sig mer in
kronan igde, niimligen réntan, i foljd varav i frilsekopebreven om skatte-
hemman regelmissigt infordes forbud for koparen och hans rittsinnehavare
att skilja jordiigaren fran bords- eller skatteriittigheten utan att dverenskom-
melse dirom med honom triiffades. Da ater kronojord saldes till frilse inne-
bar kopet overlatelse med full och odelad iganderiitt, sa att koparen icke
blott fick jordiganderiitten utan #ven tridde i kronans stille med avseende
a ritten till riintan undantagandes de prestationer i sadant avseende, som
den allminna friilsejorden hade att utgéra till kronan. En foljd hirav var att
i frilsekopebreven om kronojord regelmissigt icke gjordes forbehall om riitt
for landbon att fa kvarbliva vid hemmanets brukande. Ett forsok att undan-
roja detta osiikerhetstillstand for de forna kronolandbonderna a frilsekopta
hemman avvisades genom resolutionen pa allmogens besviir, given av Kristinas
formyndarregering den 27 november 1643, vari forklarades att som abon pa
kronogods hade makt, dir honom sd syntes, att lagligen uppsiéiga hemmanel,
som han abodde, och & riitter fardag flytta och fara, alltsa dgde ock Kungl.
Maj:t eller de, Kungl. Maj:t sin ritt uti kronogodsen uppdragit hade, bruka
sin ritt att gora med abon den »forvexling», som Kungl. Maj:t eller de, av
en eller annan orsak, kunde finna skilig och nodig. Férdenskull limnade
Kungl. Maj:t detta till husbondens och dbons férening och forlikning antingen
husbonden ville férordna att han finge kvar sitta eller a riitter fardag flytta
och fara.

I fraga om brukandet av friilsejorden radde sedan gammalt den olikheten
att det ypperliga frillset (siterier, ladugardar, ra- och rorshemman samt i de
forna danska provinserna insocknehemman) regelmissigt var lagt under friilse-
mannens eget bruk, varemot de allminna frilsehemmanen eller sasom de i
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nyssnamnda  provinser beniimndes ulsocknehemman vanligen voro oavbrutet
utlegda. Landboforhallandet hade salunda for frilsejordens del icke den till-
filliga natur som viwra dagars enskilda arrenden och kom éven i stor ut-
striicckning icke blott att gilla for landbons livstid utan éven att i viss man
antaga  karaktiiren av drftlichet, da jordigarna icke kunde undga att finna
detta vid stiindig utarrendering fordelaktigt. Nu antydda egenskap hos frilse-
landboforhallandet blev emellertid icke riittsligen fastslagen, och sedan reduk-
tionen dvergatt frilsejorden och dfiganderiittsforhallandena alltmera splittrats
blevo efter hand stiindigl utlegda frilschemman allt mindre vanliga.

Med avseende a friilsekopens riittsverkningar rader, sasom framgar av det
forut sagda, den visentliga olikhet att frilsekdop av skattejord i stort sett
allenast innebar tillskapandet av en frilseriinta av skattefrillsenatur och sa-
lunda forvandlade jordens kamerala natur fran skatte till skattefrilse, medan
didremot frilsekop av kronojord icke medférde uppkomsten av en frillserinta,
utan forvandlade jordens kamerala natur fran krono till rent frilse. Detta
senare forhallande uteslot emellertid icke, att en frillseriinta kunde uppkomma,
men hirfor erfordrades en efterféljande atgiird av den enskilde jordigaren,
d. v. s. frilsemannen, niimligen rinteriittens skiljande fran jordidganderitten,
vilket vanligen skedde genom att frilsemannen avvttrade bordsritten till sitt
hemman med forbehall om riintas utgérande, varigenom uppkom den art av
frilseskatteriinta, som stundom pliigar beniimnas kronofrilseriinta.

Vad hirefter angar det av motioniren aberopade fallet Alglosa ér till en
borjan att mirka, att detta hemman var av krononatur, nir detsamma genom
formyndarregeringens frilsekopebrev den 20 december 1643 tillika med ett
stort antal andra savil krono- som skattehemman avyttrades till Louis de Geer.
Kopeskillingen beriiknades enligt da gillande bestimmelser pa det siitt, att
den av hemmanet utgaende jordeboksriintan jiimte vissa extra ordinarie eller
ovissa rintepersedlar kapitaliserades efter en riintefot av 4 '/> procent, si att
for en rinta av 4'/e daler alltsa betalades en kopeskilling av 100 daler.
Tidigare hade kapitaliseringsprocenten utgjort 3 %, men beriiknades da kope-
skillingen endast efter den vissa eller jordeboksriintan. Niir sedermera hiirut-
innan gjordes den indring, att till grund for kopeskillingens beriiknande lades
icke blott jordeboksriintan utan iven de ovissa riintepersedlarna landtags-
girden och salpeterhjilpen, skedde i samband didrmed en hojning av kapitali-
seringsprocenten till 4 '/:. Da emellertid efter friilsekipet frillsemannen, i detta
fall Louis de Geer, idgde pa grund av de adliga privilegierna tillgodonjuta
icke blott de hemmanets riintor, som salunda legat till grund for kopeskil-
lingens beriiknande, utan {ven Ovriga hemmanet avilande ovissa rintor, nim-
ligen byggningshjilpen, dagsverkspenningarna samt halva boskaps- och halva
skjutsfiirdspenningarna, av vilka tvenne sistniimnda réinteposter andra hilften
var kronan behéllen, kom frilsemannen alltsa i atnjutande av en vinst pa
det sitt att han, som kopt hemmanet efter berikning att han pa det i hem-
manet nedlagda kapitalet skulle fa en avkastning efter 4 /s procent, i verk-
ligheten erhéll en vida higre avkastning. I detta sammanhang torde bora pa-
pekas, att de sdvil krono- som skattehemmanen avilande riintorna pa den
tiden motsvarade ungefiirligen det arliga arrende, som skiiligen kunde for
hemmanen betingas. Da sedermera kiopegodsen hemféllo under reduktionen,
skedde en uppgorelse emellan kronan och frilsemannen salunda, att han
fick behélla hemmanet mot det att han till kronan inbetalade en vytterligare
kopeskilling motsvarande kapitalviirdet av de vid frillsekopet icke i beriikning
lagna eller de s. k. okopta riintorna, vare sig nu denna ytterligare kope-
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skilling erlades i kontanter eller genom avtridande till kronan av hemman
med rintor till belopp, som svarade mot de okopta réntorna, varigenom s-
lunda den forut berorda vinsten bortfoll.

Av det sagda torde framgé, att, da motiondren vid atergivande av ett ur
sitt sammanhang lésryckt ecitat ur Botins arbete om Svenska hemman och
jordagods gor foljande uttalande (dverst & sid. 10): »Av Botins redogorelse
for denna sak framgar, att koparne-adelsminnen icke blott fingo god valuta
i hemman och gods for sina pengar, utan dessutom rdnfa & samma kope-
skilling», detta uppenbarligen beror p# en missuppfattning & motionérens sida.

I motionen (sid 10) siiges vidare: »Det av drottning Kristina utfirdade
fralsekopet for Louis de Geel som bland annat omfattade dven Alglosa, iir
daterat den 30 juni 1646 och avslutas med orden: Och skall bemiilde de
(Geer, hans hustru och arvingar icke #iga makt att jordiganden ifran dess bord
att triinga utan god vilja och samtycke hans, som lag formir.>

Hirvid torde bora erinras, att berérda av drottmng Kristina den 30 juni
1646 utfirdade brev, vilket, sisom forut niimnts, avsag atskilliga savil skatte-
som kronohemman och genom vilket drottningen konfirmerar det av formyn-
darregeringen den 20 december 1643 for Louis de Geer utfirdade frilsekope-
brevet, i likhet med detta, i stiillet fér de av motioniiren citerade orden, inne-
haller fol]ande »Sist hvad skattrittigheten vidkommer, skall bemiilte Lovis de
Geer och hans arfvingar icke hafva makt ]orddcanden ifran dess bord och
riattighet triinga utan (rod vilja deras, som lag siiger>. Om anférda bestéim-
melse lidses i sammanhang med de av motionﬁren utelimnade orden »hvad
skattriittigheten vidkommer», torde nagot tvivel icke kunna rada dérom att
forbehallet om ]ordagandens odrlvenhet avser allenast de i kopebrevet upp-
riknade skattehemmanen och séiledes icke hemmanet Alglésa, som déri an-
gives vara »arf och eget» och silunda av krono natur.

Eniir, sasom av det ovan anforda torde framga, fréilsekopen av kronojord
icke inneburit upplatelse av friilseriinta, och i de fall dér frilseriinta av dvlik
jord sedermera uppkommit en inlosning till statsverket av siddan friilserinta
vare sig med tillimpning i vissa delar av nu gillande lag om avlsning av
vissa frillseriintor eller i annan ordning icke skulle leda till det av motionéiren
uppstiillda svftemélet, utan for erndendet dirav skulle krivas helt andra
itgiarder, berorande omraden, som ligga utanfér motionens ram, kan kungl.
kollegium for sin del icke hnnd annat an att den av motioniren fore%hgna
utredningen skulle vara #indamalslos.

| heslutet har jimte undertecknade deltagit kammarraden friherre von Otter,
Bergstrom och Wohlin samt extra kammarradet Schalling.

Stockholm den 3 mars 1924.

Hj. Nehrman,

A. W. Dufwn,
foredragande.

/{ci'm. Fehr.

Stockholm 1924. Kungl. Hovboktryckeriet lduns Tryckeri A.-B.



