Andra lagutskottets utlitande nr 3. 1

Nr 3.
Ankom till riksdagens kansli den 12 februari 1924 kl 2 e. m.

Utlatande i anledning av wvickt motion om skrivelse till

Kungl. Maj:t angdende dndrade bestimmelser i jraga

om ersittning till expropriationsnimnd.

I en inom andra kammaren viickt, till lagutskott hiinvisad motion, nr 188,
vilken behandlats av andra lagutskottet, hava herrar Osberg och Persson i
Bjérsbyholm hemstillt, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla,
att Kungl. Majit mitte till niistkommande riksdag inkomma med forslag
till dndrade bestimmelser om ersiittning &t expropriationsnimnd i huvud-
saklig Gverensstimmelse med vad i motionen anforts.

I motionen har gjorts giillande, att kostnaderna for expropriationsfor-
farande ofta visat sig bliva oskiligt hoga, beroende pd att ledamdoterna i
expropriationsnimnderna hade alltfor fria hiinder, nir det giillde att begiira
arvode. Icke sillan begirdes silunda fér en mindre expropriationsforriitt-
ning i dagtraktamente 100 kronor. Kostnaderna kunde understundom, nir
~det giillde smd forvirv, uppga till lika stort belopp som ersittningen for
den exproprierade egendomen. For att nedbringa kostnaderna vore det en-
ligt motioniirernas mening limpligt, att i lag faststilldes for savil ord-
forande som ledamot dagtraktamente jiimte reseersiittning efter viss klass i
gillande resereglemente. Betriffande dagtraktamente torde detta limpligen
kunna sittas till 30 kronor, under det att reseersittningen borde utga efter
tredje klassen i resereglementet. Dessutom borde bestimmas vissa grunder,
efter vilka ersittning skulle utgi till ordférande i egenskap av samman-
kallande och protokollsforare.

Rérande ersittning at expropriationsnimnd innehilla 66 och 67 §§ 1
lagen om expropriation den 12 maj 1917 foljande bestimmelser: Ordférande
och ledaméter i dylik néimnd skola njuta ersittning for uppskattningen samt
ordféranden dirjimte for kallelser, protokollsféring och beslutets avfattande
1 skrift med belopp, som bestimmes av riitten, om 6verenskommelse €j
triffas. Har expropriationsmailet dterforvisats till nimnden, skall ersittning
for det arbete, som dirav foranledes, ej tillkomma nimnden, om ej ritten
av siirskild anledning det foreskriver. Den exproprierande iir pliktig gilda
all av expropriationsmélets handliggning, expropriationsersittningens be-
stimmande och fordelning eller eljest av expropriationen foljande kostnad.
Dock iiger han, om han utgivit kostnad, som foranletts av ordférandes eller
ledamots utevaro frin sammantride utan laga forfall, soka kostnaden dter
av vederborande.
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Under forarbetena till expropriationslagen har den med motionen avsedda
fragan varit foremil for ingiende Sverviigande; och tillater sig utskottet att
for frigans belysande limna en kortfattad redogorelse hirfor.

Enligt 23 § i 1866 ars forordning angéende jords eller ligenhets avsta-
ende for allmiint behov gillde, att, direst nigon, som suttit i expropriations-
nimnd, skulle vilja taga betalning diirfor, hade han att anmila det hos
rvitten; och skulle ritten tilligga honom si mycket, som svarade emot hans
verkliga kostnad for forrittningen. Denna ersittning skulle gildas av den,
som begirt expropriationen.

I det forslag till lag om expropriation, som den 15 september 1910 avgavs
av en for revision av expropriationslagstiftningen tillsatt kommitté, foreslogs,
att ordférande och ledamot i expropriationsnimnd skulle, utdver resekost-
nadsersittning efter tredje klassen i gillande resereglemente, erhélla ord-
forande 25 kronor och ledamot 15 kronor i ersiittning for varje rese- eller
forrittningsdag. Dirjimte skulle ordféranden njuta gottgorelse for kallelser,
protokollsféring och beslutets avfattande i skrift med belopp, som skulle
bestimmas av riitten, om Sverenskommelse ej kunde triffas.

I motiverna till de silunda féreslagna bestimmelserna hade kommittén
anfort foljande:

»Den lydelse stadgandet om niimndens ritt till ersittning for sitt arbete
erhallit i 23 § av 1866 irs forordning synes vara grundad pa antagande, att
sidan ersittning i allminhet icke skulle begiras. Emellertid har motsatsen
blivit regel, sisom ocksi ir naturligt. Det lir dven icke si sillan fore-
komma, att ersittningen till nimnden bestimmes rikligare, in som kumde
vara nodvandigt, och detta forhallande torde stundom hava ganska viisentligt
bidragit till expropriationskostnadernas foérékande.

Ersittningen torde nu limpligen begriinsas i lag. Enligt kommitténs f6r-
slag skall sjalva resekostnaden, da resor foranledas av expropriationen, ersittas
efter tredje klassen i resereglementet, och skall hirutéver ersittning, inne-
fattande sivil dagtraktamente som skiilig gottgorelse for tidsspillan och
arbete, utgd till ordforanden med tjugufem kronor och till ledamot med
femton kronor for varje rese- eller forrittningsdag. Ordféranden synes dar-
jimte bora erhalla gottgdrelse for protokollsforing. uppsittande ay namndens
utlitande och annat dylikt arbete, vars verkstillande det kan dligga honom
att besérja. Vid storre expropriationer torde ordféranden ofta behdva an-
stilla sekreterare eller annat bitride, och bor ersittningen di bestimmas
s, att kostnaden hirfor betickes.»

I det till grund for proposition i dimnet till 1913 ars riksdag ursprung-
ligen utarbetade, till lagradet remitterade forslaget blevo emellertid de av
kommittén foreslagna bestimmelserna, da grunderna for ersittningen ansiges
bora bestimmas i administrativ ordning, utbytta mot ett stadgande av inne-
hall, att ordférande och ledaméter i expropriationsnimnd skulle vara be-
riittigade till ersittning for uppskattningen enligt vad dirom sirskilt stad-
gades, med riitt dirjimte for ordféranden till sirskild gottgorelse for kallel-
ser m. m. i enlighet med kommittéforslagets innehall dirutinnan.

Mot det silunda foreslagna stadgandet framstilldes vid granskning av for-
slaget inom lagradet anmiirkning, diirvid lagridet yttrade foljande:
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»Att, sisom 1 forevarande lagrum forutsittes skola ske, faststilla allmiin-
giltign grunder, efter vilka ordforande och ledamiter i expropriationsnimnd
skola dtnjuta ersittning for uppskattningen, torde stita pa stora praktiska
svirigheter.  Ena gingen kan det gilla ett vidlyftigt och invecklat expro-
priationsiirende, varfor kriives ett tidsodande forberedande studium av hand-
lingarna, dtminstone fran ordférandens sida, den andra gingen ater ett
irende, vars hela behandling av niimnden ir undangjord pi en eller annan
timme. Vid expropriation for en jirnvig intriffar i allminhet, att flera siir-
skilda expropriationsmil handliiggas samma dag av expropriationsnimnder
med delvis vixlande sammansiittning.

Med hiinsyn till det anférda hemstilles, att bestimmelsen i friga under-
gir sddan indring, att i enlighet med nu gillande ordning det anfortros it
ritten att bestimma beloppet av den ersiittning for uppskattningen, som skall
utgd till ordférande och ledaméter i expropriationsnimnd, fér den hiindelse
6verenskommelse dirom ej triiffas.»

Pé grund av lagradets anmiirkning fick stadgandet sedermera i propositionen
till 1913 ars riksdag den avfattning, som detsamma numera #ger; och fram-
stilldes vid nimnda riksdag, diirvid frigan om ny lagstiftning i imnet pé
grund av kamrarnas stridiga beslut forfoll, ej niigot forslag till dndring be-
triffande det ifrigavarande stadgandets innehall.

I samband med att forslag till ny lag i imnet genom proposition forelades

1916 é&rs riksdag — vilket forslag i nu férevarande del upptog enahanda
stadgande som i den foregiende propositionen — viicktes inom andra kam-

maren tvinne motioner i nu foreliggande sporsmil, den ena nr 245 av ett
trettiotal kammarledaméter, diiribland herrar Osberg och Persson i Bjorsby-
holm, och den andra nr 250 av herrar Liibeck och von Hofsten.

I den forra motionen framholls, att vid domstolarnas faststillande av
ersittning &t expropriationsniimnd si olikartad uppfattning gjort sig gillande
om vad som kunde anses vara skiilig ersiittning for sidant uppdrag, att en
allmin Onskan forefunnes om reglerande av dylik ersittning medelst en-
hetliga bestimmelser i lag. I anslutning hirtill yrkades av motionirerna,
att it nu forevarande stadgande mitte givas sddan avfattning, att ordforande
och ledaméter i expropriationsnimnd bereddes ersittning med femton
kronor for dag jimte gottgorelse for resekostnader samt dirutéver ord-
forande siirskild gottgorelse for kallelser m. m. i enlighet med propositionens
innehall ddrutinnan.

I den av herrar Liibeck och von Hofsten viickta motionen framholls, att,
pa sitt svenska vattenkraftfGreningen och svenska elektricitetsforeningen i
gemensam skrivelse till Kungl. Maj:t redan den 28 juni 1910 framhallit, er-
farenheten givit vid handen, att dagarvoden for expropriationsniimnders leda-
méter i regeln beriiknades oskilligt hogt, ndmligen till 50 & 75 kronor for-
utom gottgorelse for resor och vivre. Som f6ljd hiirav hade det visat sig,
att 1 friga om elektriska kraftledningar expropriationskostnaden ofta over-
stege sjilva skadeersiittningen. Det vore dirfor onskligt, att i lagen infordes
en sidan begrinsning i forevarande hiinseende, som upptagits i 1910 ars
komittéforslag; och framstilldes av motionirerna forslag dirom.
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Utskottet.
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Négon realbehandling av #mnet medhanns emellertid ej vid 1916 drs
riksdag, varfor deimotionerna innefattade framstéllningarna ej kommo under
bedémande.

Pifoljande riksdag forelades lagforslaget i oférindrad form &ter riks-
dagen, i anledning varav herrar Litbeck och von Hofsten inom andra kam-
maren i motion nr 272 anyo framstillde ovan berdrda dndringsforslag.

Lagutskottet hemstiillde emellertid, under dberopande av lagridets forut
atergivna yttrande, att motionen icke mitte foranleda nigon édndring i det
kungl. forslaget; och blev denna lagutskottets hemstillan utan meningsskilj-
aktighet av riksdagens bidda kamrar bifallen.

Sasom av den limnade redogdrelsen framgir hava de i motionen fram-
forda synpunkterna redan vid lagens antagande forelegat till bedémande utan
att di vinna beaktande. Vid &verviigande av vad i motionen anférts har
utskottet ej heller funnit skiil foreligga till en omliggning av siittet for be-
stimmande av ersittning it expropriationsnimnd i enlighet med de av motio-
niirerna foreslagna grunder. Den hirutinnan nu gillande ordning, enligt
vilken domstolen, som handligger ett expropriationsmél, har att, i hiindelse
overenskommelse om ersittningens storlek ej kunnat emellan vederbérande
triffas, meddela bestimmelse dirom, synes pa de av lagrddet anforda skilen
vara att foredraga framfor den av motiondrerna foreslagna ordningen. Ut-
skottet vill hirvidlag siirskilt erinra om, att, di en exproprierande part finner
framkomna ersittningsansprik vara for hogt tilltagna, han stidse dger till-
fille att vid domstolen fore drendets avgorande muntligen eller i ingiven in-
laga gora de erinringar emot de fordrade beloppens storlek, vartill han kan
finna sig dga fog.

Med stod av det sadlunda anforda far utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke matte till nigon riksdagens at-
gird foranleda.

Stockholm den 12 februari 1924.
P4 andra lagutskottets vignar:

BROR PETREN.

Vid #rendets behandling hava nirvarit:

fran forsta kammaren: herrar Bror Petrén, von Sydow®, Alfred Petrén®, greve Spens,
von Koch, Sigfrid Hansson*, Schedin®* och Wahl*;

frin andra kammaren: herrar Maguusson i Kalmar, Hagman, Karlsson i Gasa-
bick, Magnusson i Skovde, Nulsson i Vibberbo*, Holmstrim i Stockholm, Johansson
i Sollefted® och Sundling.

# Fj nirvarande vid utlitandets justering.



