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Nr 70.

Av herr Andersson ¢ Rasjon, om skrivelse till Kungl. Maj:t 7
Jraga om andring © 10 § andra stycket forordningen
angdende lagfart @ fang till fast egendom.

o

I kungl. forordningen om lagfart & fang till fast egendom av den 16
juni 1875 stadgas i paragraf T att nir lagfart sokes, skall forre dgarens
laga atkomst styrkas, i annat fall ma ej den sokta lagfarten beviljas. Genom
en lagindring ar 1881 har emellertid gjorts ett tilligg till férordningens 10
paragraf, varigenom mdojlighet beretts att erhélla lagfart jamvil i fall da
kopare forviarvat fastighet, utan att forre dgarens laga fing blivit styrkt.
Det heter dér, att ndr ansokan om lagfart forklaras vilande pa grund av
sagda hinder, kan ritten pa begiran utfirda kungorelse hirom. Sadan kun-
gorelse skall genom sokandens forsorg inforas i allminna tidningarna, det
vill siiga Post- och inrikestidningar, tre génger, minst en manad mellan
varje ging, samt likaledes tre ganger upplisas i kyrkan for den forsamling,
dir egendomen ér beligen idvensom i angrinsande forsamlingars kyrkor.
Savitt ej klander mot ansdkan instimmes inom fem ar efter sista kungo-
randet, utgor ej bristen i adtkomsthandlingar hinder for lagfarts beviljande
dir det wvisas, att sokanden eller hans rittsinnehavare under tiden varit i
mantalslingden upptagen som igare till fasticheten i friaga. Dirutover
fordras #ven att kronans ombud, landsfiskalen i orten och advokatfiskalen
1 kammarkollegium, skola avge yttranden huruvida kronan tilliventyrs iger
battre ritt till den med ansokan avsedda fastigheten.

Som synes ir ett sidant kungorelseforfarande synnerligen omstindligt och
vallar en tidsutdrikt mellan forvirvet och lagfartens erhillande av i lyckli-
_gaste fall néra sex ar. Dessutom tillkommer, di detta forfaringssitt méste
anvindas, for den sokande en merutgift for varje drende bestiende av an-
nons- och lysningskostnad samt losen och kommissionirsarvode m. m. och
uppgéende till sammanlagt minst 40 kronor.

Den omfattning, i vilken hir nimnda forfarande kommer till anviindning,
ar hogst skiftande i olika domsagor i riket, beroende pa den storre eller
mindre reda i jordbesittningen, som i skilda orter ir ridande. Sirskilt i
Kopparbergs lin med dess egenartade jordforhillanden :ir antalet vilande
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lagfarter i vissa domsagor oerhort stort, fastin endast ett ringa antal av
dessa fullfoljas kungorelsevigen. Svarigheterna att framskaffa erforderliga
handlingar éro ofta dirstides odverkomliga, i synnerhet vid arvfall och for-
siljningar fran stidrbhus, dér forre dgaren i lang tid, manga ginger 40—50
ar, innehaft fastigheten. Man drar sig sedan foér de kostnader och besvir
som fullfoljden for med sig och nojer sig med att limna in ansékan och
fa den forklarad vilande.

For fastighetsforhallandenas ordnande och stabilitet ér det emellertid av
allra storsta vikt, att den utviig till erhallande av lagfart, som kungbrelse-
forfarandet erbjuder, kommer att anlitas i de fall, da lagfart i vanlig ord-
ning pd grund av forberdrda hinder ej kan beviljas. Det synes antagligt
att om siittet for forfarandet hirvidlag i storsta mojliga grad forenklades,
fastighetséigarne skulle i storre utstrickning dn hittills tillgodogora sig den
formén, som medgivandet i fraga innebdr. Oligenheterna av att ej ha sina
fastighetsforviirv lagfarna dro flerfaldiga och sérskilt kdnnbart #r hindret att
ej kunna taga inteckning for penningelan. Vidare kunna svarigheter uppsta
vid forsidljning och méngen géng asittas fastighet da ett ligre virde dirfor,
att lagfart 4 densamma icke utan vidare kan erhillas. Aven om forhallan-
dena 1 ovanndmnda lin #ro speciellt svarartade i hir berorda avseende, s
ir saken dock icke av intresse enbart for Dalarne. Detta framgar bland
annat av en motion, som viicktes i andra kammaren &r 1920 av herr C. J.
Johansson i Olstorp, Ostergstland, med yrkande om littnader i kungorelse-
forfarandet.

Det mest tyngande hindret fo6r ett mera rationellt utnyttjande av mojligheten
att fullfslja vilande forklarad lagfartsansokan medelst kungorelse dr otvivel-
aktigt den langa tiden for klandertalan. Med den okade rorlighet, som nu
rdder péa alla omraden, icke minst ifrdga om fastighetshandeln och uppla-
telse av jord under allehanda former, méste okad snabbhet och smidighet
kunna ernds vid de forfaringssiitt, som avse legaliserandet av skedda forvirv
utan att rittssiikerheten déirigenom behover dventyras. I detta sammanhang
mi erinras, att tiden for klandertalan frin bérjan var satt till tio 4r men
att pd framstillning fran riksdagen ar 1891 denna nedsattes till fem &r och
att vid behandlingen i forsta kammaren en talare redan d& ansig att tiden
fem ar vore godtyckligt vald och bort nedsiittas én ytterligare.

Det synes som om tiden nu vore inne att anyo nagot inskrinka sagda
tidrymd. Det torde f& anses givet, att med den okade livaktigheten pa alla
omriden och med de snabba kommunikationer, som nu finnas, en kortare
tidsperiod vore fullt tillricklig for eventuella rittsbevakare att framstilla
sina ansprék. I en mangfald av forfattningar rorande andra rittsforhallan-
den har ocksi en klandertid av endast ett ar ansetts vara tillfyllest. I forut
berérda motion vid 1920 ars riksdag payrkades jimvil att tiden sattes till
ett ar. Forsta lagutskottet, som behandlade motionen, avstyrkte densamma
i denna del med den motiveringen, att den garanti man velat vinna mot
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att lagfart skulle kunna erhallas & olagliga forvirv skulle vid ett bifall till
motionen ej ovisentligt rubbas och den riittmitige dgarens intressen iven-
tyras. Hiremot kan inviindas, att lagfart ingalunda innebir preskription av
den formodade rittmitige fgarens ritt att gora sina krav gillande utan att
endast tjuguarig hiivd & erhéllen lagfart medfor denna pafoljd samt att er-
farenheten visat, att sedan kungorelseférfarandet ar 1881 infordes ytterligt
4 fall ha intraffat, d& inviindning mot silunda sokt lagfart verkligen gjorts
D4 en sinkning av tiden for klandertalan fran fem till ett dir emellertid
kan synas vara ett alltfor radikalt steg, har jag stannat vid att nu fororda
tvd ar, viss om att dven en sidan littnad komme att medfora 6kat intresse
hos fastighetsiigarne att skaffa sig felande lagfarter.

De eventuella risker, som skulle hirflyta av en sidan anordning, torde
kunna motviigas av ett mera rationellt och pd samma ging icke dyrare
kungorelseforfarande. Redan vid riksdagsbehandlingen ar 1891 anfordes av
en talare huru ringa betydelse en annons i Post- och inrikestidningar har
och hur foga den tjinar det ursprungliga syftet att bringa kunskap om
klandertiden till eventuella rittsigares kiinnedom. Dess betydelse torde vara
uteslutande av formell natur. Vida storre effekt far man téinka sig att en
annons har, som infores i ortstidningarna, och alla skil synas tala for att
annonsering om vilande lagfarter i Posttidningen inskrinkes till endast en
ging, men att i stillet annons med viss mellantid inférdes i nigon ortstid-
ning, exempelvis tvd ginger.

I motionen vid 1920 érs riksdag foreslogs dven slopandet av kungorelsens
upplisande i kyrkorna, ett forslag som av utskottet avstyrktes pa den grund,
att frigan om inskrinkning av kungorelsers upplisande i kyrka till foljd
av riksdagens skrivelse av ar 1905 for det davarande vore beroende pa
Kungl. Maj:ts provning och att det ej syntes limpligt, att upphiiva fore-
skriften om kungorelses upplidsande i kyrka allenast i ett av de talrikt fore-
kommande fall, dér sidan foreskrift meddelats. Enligt uppgift i justitieom-
budsmannens till innevarande riksdag avgivna beriittelse anses nu det av
riksdagen ar 1905 uttalade onskemélet i huvudsaklig del redan ha vunnit
beaktande, varjimte meddelas, att férordnandet for den for utredningen till-
kallade sakkunnige aterkallats. Att d& lingre avvisa forslag till partiell in-
skrinkning i kungorelselisandet i kyrka under hinvisning till vintade ét-
girder fran Kungl. Maj:t efter 19 ars vintan torde knappast kunna forsva-
ras. Detta s& mycket mer som oOnskat syfte enligt mitt férmenande kan
néis utan att helt borttaga kungtrandet av hir avsedda drenden. Det borde
dock vara fullt tillrickligt att kungorelse om vilande lagfart upplistes en
ging i kyrkan i den forsamling diir fastigheten ir beligen och savil pris-
terna som kyrkobestkarna besparades atminstone en del av de obehag, som
ett andamalslost upprepande av dessa kungorelser onekligen innebir.

P& grund av vad ovan anforts och d& jag héller fore, att ett verkligen
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tringande behov pd manga hall foreligger for en reformering av lagfarts-
viisendet i hir antydda avseenden far jag foresla,
att riksdagen maétte besluta att hos Kungl. Maj:t begiira
forslag till nistkommande riksdag till sidana forindringar
i forordningen om lagfart & fang till fast egendom, att nir
ansokan om lagfart forklaras vilande pa grund av de hin-
der, som omformilas i § 7, kungorelse om siddan ansokan,
méatte kunna utfirdas under de enklare former, som ovan
forordats samt att tiden inom vilken klander skall instdm-
mas matte inskrinkas till tv& &r riknat fran sista kungo-
randet.

Stockholm den 19 januari 1924,
Gustaf Andersson

i Rasjon.



