Molioner i Andra kammaren, Nr 377.

Nr 377.

Av herr Holmgren m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition,

nr 20, angdende forsvarsvdsendels ordnande.

Den for forsvarsviisendet i dess helhet ur organisatorisk synpunkt vik-
tigaste bland de dtgirder, som aterfinnas i Kungl. Maj:ts proposition nr
20 angdende férsvarsvisendets ordnande, ir utan tvivel den féreslagna
sammanslagningen av arméns och marinens flygvisende till en med armén
och marinen jimnstilld ny forsvarsgren, benimnd flygvapnet.

En dylik tredelning av krigsmakten skulle mahinda kunna anses be-
rittigad, om luftkrigforingen vore skild frin lant- resp. sjokrigforingen pa
samma séitt som dessa bida sistnimnda arter av krigféring éro sinsemellan
atskilda. Detta ar emellertid 14ngt ifrin fallet. Luftkriget forsiggar visser-
ligen i luften, men dess egentliga mal ligga antingen P4 marken eller pa
vattnet. Striden mellan luftstridskrafter kunna aldrig avgoéra ett krig eller
6ver huvud taget leda till svidande resultat, men diremot luftstridskraf-
ternas betydelsefulla verkan mot mark och vatten. Luftstridskrafterna kunna
dock dirvid icke vare sig utféra ockupationer i négon storre skala eller
nigon slags blockad, utan deras verkan inskrinker sig till forstorelse av
stridsmedel och andra virden pa land och vatten. De luftoperationer, som
utforas i samband med lant- eller sjostridskrafter, maste uppenbarligen plan-
liggas av dem, som leda lant- och sjokrigsoperationerna. Men da dven
de rent sjilvstindiga luftféretagen hava mal pa mark eller vatten, ligger
narmast till hands att dven dessa foretag planeras av respektive stabs-
chefer, helst som det alltid &r svart att avgora, nir ett luftforetag overgar
fran att vara sjilvstiindigt till att utféras i samband med stridskrafter pa
marken och vattnet och tvirtom. Férsvaret ater mot luftanfall utfores
dels av luftvirnsanstalter pA mark och pa fartyg, dels av forsvarande luft-
stridskrafter. Ledningen av de forra maste ligga hos vederbdérande lant-
och sjomilitidra befdlhavare, ledningen av de senare kan icke heller laggas
i andra hinder. Regeringsférslaget forutsiitter ocksa mycket riktigt, att
nigon tredelning av krigsledningen ej skall éiga rum, den skall fortfarande
ligga i hogste befilhavarens hand, bitridd av de tva generalstabs- och ma-
rinstabscheferna.  Flygchefen ir darfor ocksa enligt regeringsforslaget en
freds- och hemortsmyndighet. Samtidigt har han emellertid i fredstid fatt
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en befogenhet, som icke motsvarar hans stillning enligt krigsorganisationen.
Han skall silunda ansvara icke blott for flygvapnets forvaltning utan aven
for dess krigsduglighet, vilket innefattar icke blott att utdva bestimmande
inflytande p& riktlinjerna foér materielens utveckling utan édven att leda
saval praktisk som teoretisk utbildning inom flygvapnet. I krig behéver
han emellertid icke béra ansvaret for sin fredsverksamhet, vilket maste
betraktas sdsom principiellt oriktigt.

Det visentliga militira skilet i regeringspropositionen for en samman-
slagning synes vara, att vi alltid méaste rdkna med ett relativt fataligt flyg-
vapen, att darfér vare sig arméns eller marinens krav pa flygmateriel
fullt kunna tillfredsstillas. Detta forhallande rdder nog med all slags krigs-
materiel. I luften anses det emellertid i regeringspropositionen att armén
och marinen skola kunna, beroende av krigsliget, ldna materiel av var-
andra, vilken materiel d4 skall byta landningsanordningar fér att kunna
anvindas lantmaskiner till sjéss och sjomaskiner till lands. Aven om si
later sig gora, s kan ju personalen svirligen vara utbildad for bade lant-
och sjokrig, vilka nu en gang for alla dro olika. Den som skall utfora
luftoperationer mot trupper bor vara soldat, den som skall utféra dem
mot fartyg, bor vara sjoman. Motsatsen lamnar icke det bista resultat.
Regeringsforslaget visar ocksd detta, i det att blott en ringa del av utbild-
ningen kunnat goras gemensam. Flygchefen méste vidare alltid komma
att std mer eller mindre frimmande for endera vapengrenen. Hans led-
ning av utbildning och 6vningar for den personal, som tillhor ifragava-
rande forsvarsgren, méste diarfor bliva endast formell och foljaktligen icke
effektiv.

Det tekniska skilet ar att genom en gemensam organisation storsta moj-
liga enhetlighet och planmaéssighet skall nds i materielanskaffningen. Det
ar i sjalva verket mycket litet av flygvapnets materiel, som ér gemensamt
for armé och marin. Den ar olikartad, dels pa grund av landningsséttet,
dels genom att maskinerna fora olika vapen. Gemensamt dro i huvudsak
endast motor- och vingkonstruktioner.

Den ekonomiska fordelen med den gemensamma organisationen skulle
ligga dels i gemensam anskaffning och dels i minskade administrations-
kostnader. D4, sdsom ovan framhallits, flygmaterielen i visentliga delar
ar olika for armé och marin, kan gemensam anskaffning endast undan-
tagsvis forekomma, och vid siddana tillfillen torde ett samarbete mellan
arméns och marinens vederborande organ litt kunna astadkommas. For
administrationen upptager regeringsforslaget en fullstindig flygstyrelse med
en armébyrd, en marinbyra, en teknisk byra och en forvaltningsbyra.
Om i stillet armé- och marinbyran forlaggas sdsom nya departement
respektive avdelningar i armé- och marinforvaltningarna och den tekniska
och forvaltningspersonal, som pa vardera hallet ma erfordras utéver inom
armé- och marinforvaltningarna redan befintlig dylik, fordelas till dessa
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badda verk, sd synes skillnaden icke behdva bliva sirskilt stor, helst som
flygstyrelsens nu tilltinkta chef bliver disponibel sisom chef fér endera
av departementet eller avdelningen, vilken chef i si fall bliver 6verflodig.

I regeringspropositionen framhalles, hurusom ett sammanslaget flygvapen
existerar i England, Italien, Norge och Finland. Vad Finland vidkommer
torde detta sammanhiinga med att landet praktiskt sett innu saknar marin.
Italien och Norge torde hava utfort sin organisation efter Englands exempel,
och det ir oemotsiigligt, att mot den engelska organisationen reses ett syn-
nerligen starkt motstdnd, Atminstone fran maritimt hall. Fragan kan ocksa
ingalunda anses slutgiltigt 16st i England, diar den utvecklingen ir langt
ifrin utesluten, att marinens flygvapen kommer att utbrytas ur det hela.
S& vitt det blivit oss bekant, har en sammanslagning av arméns och ma-
rinens flygvapen hos oss blivit avstyrkt frin militart hall.

I betraktande av att nagra visentliga fordelar icke synas oss sti att
vinna med en sammanslagning av flygvapnen, att en dylik organisation
giver den gemensamme flygchefen ett inflytande pé& vapnet, som icke mot-
svarar hans ansvarsstillning under krig, att ett gemensamt flygvisen ar
infort endast i ett fital frimmande linder och lingt ifr&n ront odelat gil-
lande samt att slutligen atgdrdens vidtagande i Sverige blivit avstyrkt fran
militart hall fA vi foresla,

att den i Kungl. Maj:ts proposition nr 20 framlagda
organisationséndringen icke matte komma till stind, utan
att arméns och marinens flygvisenden, vardera med sér-
skild budget, inrangeras sisom nya vapenslag i armén och
marinen, samt att féor handhavandel av det nya vapnets
tekniska och ekonomiska ledning ett nytt departement och
en ny avdelning uppréittas inom armé- resp. marinforvalt-
ningen. Dérest det for forsvarsfragans behandling utsedda
sarskilda utskottet bitrdder detta vart forslag, torde det fa
ankomma pa utskottet att foresld de dndringar i varnplikts-
lagen och i forsvarsviasendets stater som hirav ma betingas.

Stockholm den 26 februari 1924.

Bj. Holmgren. H. Kinmanson. Dan Poppius.






