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Nr 196.

Av herrar Poppius och Fjellman, om skrivelse till Kungl. Maj:t
angdende ersdttning till insdttare i privatbanken for deras
genom bankens konkurs lidna forluster.

Genom den mycket omtalade privatbankens konkurs, tillfogades insittarna
en svir forlust, och frén méinga hill har man hort klagomAl 6ver att staten
ej kraftigare ingripit till dessas formén. Forra dret inlimnades till regeringen
en skrivelse undertecknad av ett stort antal personer i Malmohus lin — i
vilken man s¢kte pévisa en bestiimd olikhet mellan statens #tgiirder vis-a-vis
privatbanken, jimférda med motsvarande atgiirder gent emot rikets évriga
banker, vilken olikhet resulterat i forluster fér privatbankinsittarna, under det
insiittarna i andra banker blivit skyddade. Det ir icke litt att taga parti for
vare sig den framstillning, privatbankens ombud gjort, eller den diremot av
bankinspektoren riktade kritiken. Somliga insittare hava uppenbarligen varit
orimliga i sina ansprik, di de ehuru forgiives anklagat bankinspektéren hos
justitieombudsmannen och av staten kriavt forlusternas ersiittande sisom en
dem tillkommande juridisk ritt. Helt annorlunda hava de skanska ombuden
forfarit. Deras tankeging har fornimligast tolkats av kontraktsprosten J.
Rosengren i Willie i en skriftlig forklaring, som bifogats ovannimnda till
Kungl. Maj:t stillda skrivelse. I densamma anfores foljande: »DA jag dren 1919
och 1920 pd uppdrag av insiittarna uppvaktade bankinspektoren, fann jag, si-
som jag viintat, stort intresse for deras sak, och det var si niira, att frigan
fitt en for dem gynnsam losning, att divarande finansministern meddelade mig,
huru bankinspektoren tinkt sig losningen.

Sedan nu frigan kommit infér bankinspektoren i det lige, som framgir av
hans i flera tidningar inforda utlitande, kan jag vil forsti, att han talar pa
annat sitt, &n jag alltid muntligen och skriftligen fatt svar frin honom. Dock
méste jag 1 en punkt, och det den allra viktigaste, tillita mig hysa en av-
vikande uppfattning. Herr bankinspektoren gor gillande, att fallet privatbanken
ir helt olika alla de andra av detta slag nu under kraschtiden.

Staten skulle for sitt stod it de andra bankerna kunna viinta sig ersiittning
1 sinom tid men icke av privatbanken. Detta kan nog pi sitt sitt vara rik-
tigt, sisom saken nu ligger till, men varfor? Jo, si vitt jag forstir, emedan
man forfarit pd alldeles motsatt siitt, nir de andra bankerna rikade i triing-
mél. Hade de ocksi limnats it sitt ode, si hade det vill gitt dem samma-
lunda. Och hade privathanken péd sin tid fitt samma stod, si hade dess in-
sittare varit lika tryggade och det dr denna jimlikhet, som de aldrig torde
upphdra med att begiira sisom en moralisk riittvisa.»
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Den av de skinka ombuden med lika mycket hovsamhet som ihiirdighet for-
faktade stindpunkten ir siledes, att de vilja gora gilllande en statens mora-
liska skyldighet att hjilpa dem lika vil som andra insiittare i av staten in-
spekterade banker. Sirskilt ha de framhéllit att, dd forlusterna hir till stor
del drabbat &ldriga, sjukliga min och kvinnor och omyndiga barn, det tyckes
vara hirt att man vid insittandet av smi besparingar for dessa skall anses
skyldig att begripa, om man kan viga anlita banken inom sitt eget stations-
samhille eller nodgats fara till nirmaste jirnviigsstation for att fi medlen pla-
cerade med den trygghet som statens bankinspektion enligt den allminna fore-
stillningen garanterar.

Dessa och andra frin samma héll framférda skil hava icke gendrivits och
det synes vara riittvist att nidgot dtgores i saken.

I anslutning till vad vi silunda anfért, f4 vi voérdsamt hemstilla,

att riksdagen ville 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla
om en utredning angfende privatbankens insittares be-
giran om ersiittning for deras genom privatbankens kon-
kurs lidna forluster.

Stockholm den 19 januari 1924.

J. Fjellman. Dan Poppius.

Stockholm, Isaac Marcus' Boktryckeri-Aktiebolag, 1924,



