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Nr 11.

Ankom till riksdagens kansli den 22 februari 1924 kl. 2 e. m.

Bevillningsutskottets memorial, med féranledande av kamrarnas dter-
remiss av utskottets betinkande nr 1 i anledning av vdickt
motion om tilligg till fiirde stycket av 5 § i férordningen
med tulltaxa for inkommande varor.

I betinkande nr 1 i anledning av viickt motion om tilligg till fjirde
stycket av 5 § i férordningen med tulltaxa f6r inkommande varor hem-
stillde bevillningsutskottet, att riksdagen matte besluta, att fjirde stycket
i nimnda paragraf matte erhalla féljande férindrade lydelse:

»Tullfrihet, varom i denna paragraf sigs, giller icke for varor, som i
handelsavsikt inforas vare sig for att i vanlig ordning forsiljas eller for
att utlimnas sasom ersdttning for verkstiillt arbete, ej heller f6r varor,
som av handlande eller for handlandes rikning inforas, savitt de #ro av
de slag, med vilka han idkar handel; dock dger fér sdrskilda fall general-
tullstyrelsen hdrifran medgiva undantag.»

Enligt utskottet tillhandakomna utdrag av protokoll fran kamrarnas
sammantriden den 2 innevarande februari hava vid behandlingen av
ndmnda betéinkande forsta kammaren visat betinkandet ater till utskottet
och andra kammaren aterforvisat betinkandet till utskottet for ny be-
handling.

Av kamrarnas numera i tryck tillgingliga protokoll fo6r nimnda samman-
triden framgar, att den huvudsakliga anledningen till Aterremissen varit
den, att utskottet ansetts bora framligga forslag till direktiv, som general-
tullstyrelsen hade att f6lja vid medgivande av undantag fran forbudet
mot tullfri infoérsel i handelsavsikt. Vid 6verliggningen i forsta kam-
maren har dirjamte anforts, att utskottet hade bort infordra generaltullsty-
relsens yttrande i direndet, och ifragasatts, huruvida ej befogenheten att med-
giva undantag fran berorda forbud limpligen kunde givas at Kungl. Maj:t
eller den Kungl. Maj:t dartill férordnade.

I motiveringen till ovan atergivna, i betinkandet nr 1 gjorda hemstillan
aberopade utskottet Kungl. Maj:ts till 1922 ars riksdag avgivna proposi-
tion nr 114, i vilken foreslagits atskilliga grinshandeln med Norge berd-
Bitang till riksdagens protokoll 1924. 7 saml. 6 hdft. (Nr 11.) 1

Uiskottet.

Kamrarna.

Utskottets
yltrande.



2 Bevillningsutskottets memorial Nr 11.

rande andringar i forordningen med tulltaxa for inkommande varor, bland
annat enahanda tilligg till fjirde stycket av 5 § som utskottet i betiin-
kandet forordade.

Niamnda proposition grundade sig pd en omfattande utredning, och
i utarbetandet av det med propositionen framlagda forfattningsforslaget
hade generaltullstyrelsen deltagit. Propositionen inneholl icke forslag om
nagra direktiv for generaltullstyrelsen till efterrittelse vid utovandet av
den foreslagna befogenheten. . Icke heller forutsattes, att sadana direktiv
skulle komma att meddelas av Kungl. Maj:t.

Utover nu gjorda erinringar har bevillningsutskottet i anledning av
aterremissen att anfora foljande.

Enligt utskottets mening #ar det icke lampligt att fran borjan binda gene-
raltullstyrelsen vid nagra direktiv for den ifragavarande befogenhetens
handhavande. Forhallandena vid den langa griansstricka, som ir i fraga,
aro niamligen sa olika, att i forvig faststidllda bestimmelser maste befaras
bliva till hinder for utbildandet av en praxis, som smidigt anpassar sig
efter ortsbefolkningens vixlande behov samt olika mdojligheter till kontroll.

Allraminst har utskottet kunnat tillstyrka, att dylika direktiv faststillas
av riksdagen, varigenom varje dndring i bestimmelserna skulle goras be-
roende av ny riksdags beslut. Direst efter vunnen erfarenhet det visar sig,
att generaltullstyrelsens ifragavarande verksamhet kan och bor regleras
genom sarskilda foreskrifter, torde dylika bora meddelas av Kungl. Maj:t,
som har mojlighet att, allteftersom nya ron dirtill giva anledning, snabbt
gora dandringar eller tillagg. Da det emellertid, enligt utskottets mening,
ir omojligt att i forvidg bedoma, huruvida det 6verhuvud kan befinnas
lampligt att direktiv faststillas, har utskottet ansett sig icke bora i ifraga-
varande forfattningsrum foresld nagon #“ndring, genom vilken Xungl.
Maj:ts medverkan for direktivs faststidllande pakallas.

Att belasta Kungl. Maj:t med uppgiften att meddela undantag fran re-
geln om forbud mot inforsel i handelsavsikt har utskottet icke kunnat
finna valbetdnkt. En dylik anordning skulle ju komma i strid med den
val befogade stravan, som gor sig gillande inom statsforvaltningen, att
fran Kungl. Maj:t till de centrala verken overflytta handliggningen av
sadana #renden, som icke med nodviindighet kriva den hogsta administra-
tiva myndighetens medverkan.

Med vad salunda anforts torde utskottet hava angivit tillrickliga skiil
till att utskottet icke vare sig kunnat fororda, att riksdagen meddelar
direktiv for generaltullstyrelsen i ifragavarande hinseende, eller eljest
ansett sig bora, i anledning av vad inom kamrarna vid fragans behand-
ling forekommit, gora nagon #indring i det av utskottet med betinkandet
nr 1 framlagda forslaget.

Vid det forhallande att utskottet salunda maste vidhalla sin stand-
punkt i denna fraga, torde det vara uppenbart, att utskottet alltjimt
saknat anledning att begira yttrande i imnet av generaltullstyrelsen,
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vilken som nimnts pa sin tid deltagit i utarbetandet av det forslag, ut-
skottet forordat.

Under aberopande av vad ovan anforts far bevillningsutskottet meddela,
att utskottet icke har nagon annan hemstillan att gora dn att riksdagen
méatte bifalla vad utskottet i sitt nimnda betinkande nr 1 hemstéllt och
sdlunda besluta,

att fjarde stycket i paragraf 5 av forordningen den
9 juni 1911 med tulltaxa for inkommande varor skall
erhilla foljande forindrade lydelse:

»Tullfrihet, varom i denna paragraf sigs, giller icke
for varor, som i handelsavsikt inféras vare sig for att
i vanlig ordning forsidljas eller for att utlimnas sasom
ersittning for verkstillt arbete, ej heller for varor, som
av handlande eller for handlandes rikning inforas, sa-
vitt de #ro av de slag, med vilka han idkar handel;
dock dger for sdrskilda fall generaltullstyrelsen hdir-
ifran medgiva undantag.»

Stoeckholm den 21 februari 1924.

Pa bevillningsutskottets viignar:

BRIK ROING.

Ndrvarande: herrar Roéing, Antonsson, Rosén, Orne, Rune, Ericson i Oberga, Birg. Boman,
Johansson i Kullersta, Olsson i Ramsta, Skold, Lithander, Olsson i Golvvasta *
Lovgren, Heyman, Alexis Bjorkman *, Svensson i Grindstorp, Bjorklund, Olsson
i Giévle * och Briannstrom.

* Jcke nérvarit vid justeringen av betinkandet.

Reservationer:

av herr Lithander, som ansett, att befogenheten att medgiva undantag
fran férbudet mot tullfri inforsel i handelsavsikt borde tillerkiinnas Kungl.
Maj:t; samt

av herr Heyman.



