RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1923. Forsta kammaren. Nr 6.

Onsdagen den 31 januari.

Kammaren sammantridde kl. 8 e. m.

Herr statsrddet Orme avlaimnade Kungl. Maj:ts propositioner :

nr 33, angdende finansiering av Ostkustbanan; och

nr 35, angdende forhojning for ar 1923 av at vissa f. d. poststa-
tionsforestindare och lantbrevbarare utgdende understod.

Anmaldes och bordlades
statsutskottets utlatanden:

nr 13, i anledning av Kungl. Maj: ts i statsverkspropositionen gjorda
framstéllning angdende extra lonetilligg till vissa tjdnstemidn och be-
tjdnte; och

nr 14, i anledning av Kungl. Maj:ts under sjunde huvudtiteln av
statsverkspropositionen gjorda framstillning angdende anslag till be-
stridande av kostnader for avloningsforhéjningar dt vissa icke-ordinarie
befattningshavare inom den civila statsforvaltningen m. m.; samt

jordbruksutskottets utlitande nr 4, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angdende avstdende i vissa fall av mark fran kronoegendomar
eller upplatande av nyttjanderitt eller servitutsratt till sidan mark.

Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades herr Bergquist f6r tiden
den 2—den 14 nistkommande februari.

Foredrogs herr Winbergs motion, nr 137, om skrivelse till Konungen 4ng. viss mo-
med begiran om provning och utredning av frigan om Sveriges snarast fions remitte-
g . Tog N rande till till-
mojliga uttrade ur Nationernas foérbund. filligt utskott
Herr talmannen: I denna motion hemstiller herr Winberg, att
riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhédlla om prévning och
utredning av fragan om Sveriges snarast mojliga uttrade ur Nationernas
forbund.
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Ang. viss mo-
tions remitte-
rande till till-
falligt utskott.
(Forts.)

e

2 .. . Onsdagen den 31 ja.nuari.
o I § 38 mom. 2 nl\%dagsordmngen stadgas, bland annat, att t11| kon-
stitutiensutskottets handliggning horer att meddela utlaitanden och avgiva
férslag 4 anledning av, dit hanvisade frigor; som rora ov erenskommels,er
med ‘frimmande makter 4" dmmnen, Sonw. e] ‘tillhora annat utskotts: ‘be-
handhing:

Da herr \Vmberﬁs motion avser Just en sadan frdcra \1lken enllgt
grundlagen silunda tillhér konstitutionsutskottets behandlmg, finner jag
motionen vara for sent vickt, varfor jag ar forhindrad att framstélla
proposition om dess remltterande till utskott

Land

Herr Wlnberg Herr talman‘ Jag skulle kanske icke vara fullt
uppriktig, om jag sade, att jag blev Overraskad av den standpunkt, som
talmannen forklarat sig hava intagit betraffande remissen av ifragavaran-
de motion. Jag har namligen tidigare erhallit meddelande, att man moj-
ligen komme att intaga denna stindpunkt, Jag har vidare erfarenhet av
huru en likalydande motion nyligen avlivats i andra kammaren. Det ma
emellertid ursiaktas mig, om jag icke utan vidare kan intaga samma stand-
punkt sorh den av talmannen och talmanskonferensen i frigan intagna,
samt ber att fi anfora nagra synpunkter pa frigan sidan jag ser den-
samma.

Jag lamnar darvid alldeles ur rakningen, huruvida i begreppet »fram-
mande makters dven och utan vidare kan inrymmas en siadan institution
som Nationernas férbund, di den frigan i detta sammanhang icke har
nagon avgorande betydelse. = Jag. ber emellertid att fi ndmna, att jag
kunde hava forstatt denna remissviagran, om motionen haft en annan ly-
delse och om den pakallat ett definitivt beslut fran riksdagens sida. Det
var for att undanrdja de svdrigheter, som enligt nu gallande grundlags-
paragraf i detta avseende skulle uppstd, som jag begirde att fa dtertaga
min motion och gora den andring i yrkandet som nu gjorts.

Nir man aberopar ifrdgavarande grundlagsparagraf synes det at-
minstone for mig sjalvklart att dirmed avses, att alla forslag, som ut-
mynna i direkta beslut eller positiva atgarder fran rlksdagens sida 1 fragor
som i paragrafen omférmilas och déribland dven overenskommelser
med frimmande makter, utan vidare skola g till konstitutionsutskottet.
S& lingt ar jag ocksd fullkomligt ense med talmannen betraffande tolk-
ningen av denna parafrraf Déa det daremot giller en sidan fraga som
pad nagot sitt beror vart medlemskap i Nationernas forbund och fragan
befinner sig i ett si forberedande stadium, att man éndast begir, att
Kungl. Maj:t skall 6verviga saken, kan jag icke vara Overens med tal-
mannen om att ifrdgavarande lagparagraf ovillkorligen behover tolkas
silunda, att en dylik i étt s& tidigt skede befintlig friga ovillkorligen

‘skall g till konstitutionsutskottet. Det sdger sig sjalvt, att om riksdagen

bitridde det i motionen framforda yrkandet och frigan ginge till Kungl.

‘Maj:t och Kungl. Maj:t upptoge densamma till provning och dirvid

komme till det resultat, att ett positivt forslag framiades: om uttrdde
ur Nationernas forbund, s& komme Kungl. Maj:t att sedermera for
riksdagen framligga detta forslag och da ginge fragan fullt grundlagsen-
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ligt till behandling av konstitutionsutskottet. Det kan siledes aldrig bliva 4ng. viss mo-

ett definitivt beslut i ett drende sidant som detta, forrdn konstitutions- i’::;e 'tfl'l’”::;;

utskottet fatt prova frigan, nar den foreligges i form av ett positivt ziuige weskort.

forslag. (Forts.)
Skulle man emellertid fortfarande vara osiker i denna punkt, till-

liter jag mig erinra ddrom, att den 31 januari 1921 — alltsd tva dagar

efter det den nu dberopade grundlagsparagrafen med dess nuvarande

lydelse tradde i kraft — vacktes av mig och en medlem av andra kam-

maren samma motion i kamrarna och remitterades i vardera kammaren

till tillfalligt: utskott. Man kan silunda icke med hédnvisning till att

grundlagarna ar 1921 andrades motivera en remissviagran pa ett yrkande

som detta. Det forefaller mig silunda som om denna remissvigran skulle

vara att driva en formalistisk tolkning av grundlagens bestimmelser

pa ett satt, som icke synes mig vara vare sig nodvindigt eller nyttigt.
Jag skall icke inga pa ett annat sporsmal, som hirvidlag ligger nira

till hands. En del under senare tid intraffade omstandigheter synas nim-

ligen tyda pd att det dmne jag behandlar j motionen skulle vara av den

sakrosanta beskaffenhet, att man Over huvud taget icke vill tala darom.

Jag forutsitter emellertid, att de skdl, som fran talmanskonferensens

och talmannens sida varit, avgérande for, deras standpunkttagande, givet-

vis icke hava nigot med .den senare saken att gora.

D& jag sdlunda icke kan kidnna mig overtygad om att den tolkning

man givit ifrigavarande grundlagsparagraf ovillkorligen ir den; som

man maste giva densamma, hemstiller jag, herr talman, att kammaren

for sin del ville payrka, att'motionen remitteras till tillfalligt utskott. Jag

vill redan nu meddela, att jag hiarvidlag kommer att begira votering, om

inte annat sa for att dtminstone en ging astadkomma — sen nationell

samling» !

Herr foérste vice talmannen: Som kammaren torde erinra
sig, forelag vid senaste sammantradet den av den siste talaren nimnda
motionen, vari han payrkat, att riksdagen matte besluta, att Sverige
skulle uttrida ur Nationernas forbund. Med kammarens medgivande
fick han dtertaga motionen. Under anvindande av samma motivering
som till den forra motionen har han nu framburit en ny motion, varav
vi nyss hort klimmen, nimligen angiende skrivelse till Kungl. Maj:t
av visst innchall. /unebirden av de bida motionerna ar en och den-
samma, och det synes otvetydigt, att grundlagens foreskrift i § 38
riksdagsordningen miste tolkas efter ordalydelsen och att saledes denna
motion liksom den foregiende miste vigras remiss till utskott.

Nu har herr Winberg anfort, att en motion med likalydande klim
som den av honom nu avgivna vid 1921 ars riksdag vicktes strax efter
det den grundlagsindring vidtogs, varigenom utrikesnimnden och de
nyss av talmannen anfoérda orden i andra momentet av § 38 riksdags-
ordningen infordes. Darvid remitterades motionen till tillfalligt utskott. —
Ja, si skedde visserligen alldeles omedelbart efter detta tillfalle, men
det berodde tydligen pi ett forbiseende. Nu kan ett sidant forbiseende
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enligt min mening icke anvindas sisom nigot prejudikat. Man kan ju
iven siga, att vid det tillfillet under 1921 ars riksdag, da den av herr
Winberg omtalade motionen vicktes, voro grundlagsindringarna dnnu
icke sanktionerade, varfor det icke var pakallat f6r motiondrerna att i
borjan av riksdagen inlimna en sidan motion, som fraga ar om.

Om idven ett forbiseende blivit beginget vid 1921 ars riksdag, ar
dirmed ingen praxis fastslagen. Varje upprepande av ett sidant till-
vigagangssatt skulle emellertid fora praxis i denna fraga in pa en vig,
som enligt talmanskonferensens uppfattning strider mot grundlagens
tydliga bud. Herr Winberg siger visserligen, att ett sidant har for-
slag under alla omstindigheter pd ett eller annat sitt kommer till kon-
stitutionsutskottet, och det md nu vara, men bevisar intet. —

Utom det formella skil som jag anfért kan man dven med hén-
syn till realiteten siga, att nir de tillfilliga utskotten viljas och sam-
mansittas, ir det utan nigon tanke pd att de skola behandla fragor av
sidan vikt och betydelse som denna. Det dr ju alldeles klart, att en
sidan friga bor behandlas av personer, som man anser harfér sarskilt
kvalificerade, namligen ledamdéterna av konstitutionsutskottet.

Jag anser siledes pd dessa grunder, att kammaren bor bitrada herr
talmannens vigran om remiss till tillfalligt utskott. Jag vill darvid anféra
vad herr Winberg nyss sade, att andra kammaren har pid framstallning
av dess talman vagrat remiss av en dir vackt motion, som ar likalydande
med herr Winbergs.

Herr Winberg: Herr talman! Med anledning av herr forste
vice talmannens yttrande vill jag till en borjan siga, att den motivering
jag anvint ir lika mycket agnad for det yrkande som nu géres som for
det forra. For ovrigt ar motiveringen naturligtvis icke avgorande for
frdgan huruvida och i sd fall vart en motion skall remitteras.

Vad s betriffar att de tillfalliga utskotten icke skulle viljas med
tanke pa att dylika fragor skulle behandlas av dessa utskott ar det dock
sa, att de tillfalliga utskotten tidigare behandlat sidana fragor. De
hava vil icke blivit simre pa senare tider.

Enligt min mening hava inga verkligt sakliga skal féreburits for
en remissvigran, men det ar ju sjalvklart, att nir man intagit en viss
stindpunkt, vill man naturligtvis kvarstd pa densamma. Jag vidhaller
mitt yrkande.

Herr M61ler: Herr talman! Jag méiste f6r min del tillkinnagiva,
att jag delar den uppfattning, som férsta kammarens talman och nu
senast kammarens forste vice talman uttalat betriffande denna motion.
Det ir alldeles uppenbart, att paragraf 38 riksdagsordningen betraffande
fragor, som gilla 6verenskommelser med frimmande makter, endast gor
undantag for sidana, som skola remitteras till bevillningsutskottet —
det giller di visentligen traktatoverenskommelser — medan alla andra
motioner och forslag enligt denna grundlagsparagraf skola remitteras
till konstitutionsutskottet. Jag vill fasta kammarens uppmarksamhet pa,
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att om ett forbiseende en gang blivit beginget, kan detta icke rimligen 4ng. viss mo-
skapa praxis, men om kammaren tvd ginger utan vidare remitterar en i‘:':ge 'tfl'l”’::l‘;:
motion av denna beskaffenhet till tillfalligt utskott, sd ar det val frdga sayigr weskor:.
om, huruvida icke darigenom en praxis skulle vara skapad, men en (Forts.)
praxis, som enligt min Overtygelse uppenbarligen strider mot grund- '
lagens bud.

D4 det efter min mening icke kan vara riksdagens uppgift att med
en si otrolig slapphet, som detta skulle visa, behandla grundlagens bud,
skall jag for min del be att fa yrka, att den av forsta kammarens talman
uttalade uppfattningen godkinnes av kammaren.

Herr Lindhagen: Jag begirde ordet i anledning av den siste
talarens framhillande av, att det var si suppenbarty, att talmannens
tolkning var den enda mojliga och att det skulle leda till mycket ned-
sliende resultat, ifall den icke f6ljdes. Jag har upplevat manga tolk-
ningar av grundlagen betriffande motioner och fragan, om en motion
skall gi till tillfalligt utskott eller ej, har varit foremdl for mycket
skiftande praxis, beroende pd uppfattningen hos den talman, som han-
delsevis vid tillfillet suttit pd talmansstolen. Det ar ett ganska svdvande
omrade, nir det giller att avgora, huruvida en motion, dar det begirs
en utredning i allmianhet av en stor fraga, skall ga till det stindiga ut-
skott, som till sist skall behandla sjilva sakfrigan, eller behandlas av
tilifalligt utskott, till vilka senare si kallade utredningsmotioner i all-
mianhet bruka gd. Jag tycker nu, att det dr mycket sorgligt, sdrskilt
i denna kammare, att f4 motioner hinvisade till tillfalligt utskott, sa
jag skulle girna se att praxis tillite, att allesammans ginge till stindiga
utskott, si att det bleve mojligt att ibland fa debattera utrikesfragor i
anledning av vickt motion i bdda kamrarne.

Emellertid ber jag i detta fall fi erinra, att ehuru framstallningar
av mig i utrikespolitiska fragor i de flesta fall icke kunnat realiseras
utan overenskommelser med frimmande makter hava de dock sints till
tillfalligt utskott. Senast i fjol skickades mitt férslag om, att rasernas
likstallighet skulle bliva antagen som allmin internationell lag, till till-
falligt utskott sisom utredningsmotion, men det finns ingen mojlighet att
frin svensk sida medverka till den frigans 16sning utan att stilla 1 ut-
sikt Overenskommelser med frimmande makter. Saledes, nir forut en
motion, likalydande med herr Winbergs senaste forslag, skickades till
tillfalligt utskott, var det nog icke, som man har velat gora gallande, be-
roende pa ett missforstind, utan det berodde pa, att man den gingen
tyckte, med fog for ovrigt, att det var en utredningsmotion, och darfor
enligt gammal praxis hinvisades den dit. Fragan ar sviavande, man
kan gora vad man vill pA dessa grinsomraden, och da tycker jag for
min del, herr talman, att det Overensstimmer mera med riksdagsord-
ningens bud om, att var och en riksdagsman ager ritt att fritt och
oppet utfala sina meningar, att di ocksda tolka den nu ifragavarande
paragrafen si frikostigt och milt, att nir motionaren kommit for sent
till det stindiga utskottet, men saken ligger pa grinslinjen mellan tva
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rande till till-

falligt utskot:.
(Forts.)

helst som det ocksa finns pre;udll\at pa den saken.

Andra kammaren har visserligen vigrat remiss pi dess talmans
framstéillning, som det yttrades hir. Jag har 1atit mig underrittas, att
deh talmannen personligen tyckte, att frigan borde remitteras till till-
falligt utskott, men talmanskonferensen lir ha tvungit honom att fram-
fora en asikt, som stred mot hans personliga. Atminstone har det sagts
mig sd; jag har ju inte varit narvarande vid forhandlmgarna

Saledes, herr talman, jag tror det iar mest i Gverensstimmelse med
grundlagens bestimmelser om yttrandefriheten och i god 6verensstim-
melse med gammal praxis att nu gd motioniren till motes. Huvudsaken
bor vél icke vara ‘att:advokatoriskt utfinna medel att:'si witt 'mojligt pa
detta rum hindra en mening att gora sig hord. Nir det nu icke . firins
nagot annat utskott att hinvisa saken till, tycker jag silunda en rstor-
sinnad tolknmg av-grundlagen ar att foredraga framfor ett formskéran-
de in i det yttersta. Det finns enligt min mening fullgiltiga. skal -att
bifalla- herr Winbergs yrkande, att motionen mitte remitteras till det
utskott, som dnnu stir honom till: buds.

'

Herr Méller: Med anledmng av herr Lindhagens upplysning
om andra kammarens talmans- personlwa uppfattning och talmanskon-
ferensens forhallande till ‘denna, eh upplvsnm som’ ju andra kamma—
rens talman av ldtt bewnphcra skal icke ar i tlllfalle att hemota, anser
jag mig- skyldig att sdga, att. talmanskonferensen som bekant iclze kan
tvinga en talman att 6ver huvud hysa nigon bestamd’ uppfattmn(r i en
sak, utan talmannen har SJalv beslutanderdtt. "Talmanskonferensen ‘ar
namlltren ingen beslutande forsamlmg Jag vill endast ha tnderrattat
forsta kammarens ledamdéter om, att herr Lmdhagens framstallning pa
denna punkt enligt’ sakens egen natur maste vara grundhgt fe]aktlg

Herr _Lin'dhag,en: Ett moraliskt tryck, her’r Moller !,

Herr talmannen hemstallde nu, huruvida kammaren yrkade proposi-
tion pa remiss av forellgoande motion till tillfalligt utskett; och forkla-
rade herr talmannen sig finna denna fréga vara med Overviagande nej
besvarad. ;

Herr Winberg begarde \otermg, 1 anlednmg varav uppsattes juste-
rades och anslogs en si lydande omrostningsproposition : :

Den, som godkanner herr talmannens vigran att framstélla propo-
sition. & remiss till ‘tillfalligt utskott av herr Winbergs ifrigavarande
motion, nr 137, rostar

: Ja;

Nej;

Vinner Nej, payrkar kammaren sadan  proposition.

Den, det ej vill, rostar
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'Omroéstningen- féretogs, och vid dess slut befunnos résterna hava Ang. viss mo-

utfallit salunda: tions rgmitfe-
) i 3 rande till till-
J?’ o oun filligt utskot:.

1\6] -/ ; : (Forts.)

Féredrogos, men bordlades dnyo pa flera ledaméters begiran stats-
utskottets utlitanden nr 1, 11 och 12 samt bankoutskottets utlitanden
nr 4 6¢h 5. ' '

Foredrogs lagutskottens memorial nr 1, i anledning av remiss frin Om dterlim-
andra kammaren av en utav herr K. A. Westman m. fl. vickt motion. nande  frin

. 45 5 sqs : . Jagutskotten
Detta memorial hade f6ljande lydelse: av en dit re-

»Frén riksdagens andra kammare har till behandling av lagutskott ™itterad mo-
hanvisats en av herr K. A. Westman m. fl. inom nimnda kammare o
vickt motion, nr 154, om skrivelse till Kungl. Maj:t i friga om lag-
stiftning rérande blandning av svenskt och utlindskt vete vid férmalning.

Da denna motion angir ett drende, som icke synes tillhora lag-
utskotts behandling, fa utskotten, enligt vid gemensamt sammantride
fattat beslut, imed: stod av § 7 i de fér riksdagen gillande reglemen-
tariska foreskrifter hemstilla, att ovannimnda motion, nr 154, ma till
riksdagens andra kammare aterlimnas.»

Herr forste vice talmannen: Jag fir hemstilla, att kam-
maren, 1 likhet med vad andra kammaren beslutat i féreliggande friga,
matte avsla utskottets hemstallan.

~ Herr Hederstierna: Nir lagutskottet hade denna fraga till
belidndling, sigo vi densamma — for att anvanda ett uttryck, som forste
vice' talmannen nyss anvinde i ett annat sammanhang — uteslutande
reellt och funno den berdra en ren jordbruksfriga. Det gillde ju att
kutina, tvinga kvarnarna att kopa inlindsk spannmil samtidigt som ut-
landsk. Vi ansdgo oss i lagutskottet icke precis dga den sakkunskap,
som skulle’ erfordras for att bedéma den fragan, och menade darfor att
det reellt sett skulle vara limpligast, att motionen gick till jordbruks-
utskottet.

Nu invindes naturligtvis fran’talmanskonferensens sida, att hir ir
ifrigasatt en lag. Denna omstindighet forbisigo vi naturligtvis icke i
lagutskottet, meén vi ansigo att, si vitt man nu kan se, motionen dtmin-
stone i detta avseende icke for narvarande kunde leda till nagot resultat,
utan det enda, den skulle kunna leda till, vore nigra andra uppslag for
att vinna det mdl motionarerna tankt sig, och da vore det ytterligare an-
ledning att lita den behandlas av ett sakkunnigt utskott. Nu har man
ju fran talmanskonferensens sida sett saken uteslutande formellt och fist
sig vid, att hir ar ifrigasatt en lag, och med de formella synpunkter,
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som hir i riksdagen ofta liggas pd dylika fragor, maste jag ju erkanna,
att det finns goda skil for ett sddant resonemang. Skulle kammaren
nu f6lja forste vice talmannens yrkande, blir foljden den, att motionen
nirmast kommer att hamna hos andra lagutskottet, och jag formodar,
att andra lagutskottet kommer att foresld ett sammansatt andra lag- och
jordbruksutskott for att pi det sattet fa sakkunskapen atminstone i nd-
gon man representerad.

D4 emellertid, sisom forste vice talmannen upplyst, andra kam-
maren redan avslagit memorialet och silunda ansett, att motionen bér
ligga hos lagutskottet, har jag frin min sida ingen anledning att gora
nigon invindning mot forste vice talmannens yrkande.

Sedan overliggningen forklarats hiarmed slutad, yttrade herr tal-
mannen, att dirunder annat yrkande ej framkommit, dn att vad utskotten
i forevarande memorial hemstillt skulle avslds.

Direfter gjordes propositioner, forst pa bifall till samt vidare pd
avslag 4 utskottens hemstillan; och férklarades den senare propositionen
vara med overvigande ja besvarad.

Foredrogs, men bordlades &nyo pa flera ledamoters begaran jord-
bruksutskottets utlatande nr 2.

Foredrogs jordbruksutskottets memorial nr 3, i anledning av remiss
frin andra kammaren angaende inkop av remonter.

Forevarande memorial lydde salunda:

»Till jordbruksutskottet har den 23 januari 1923 frdn andra kam-
maren blivit remitterad en inom kammaren vickt motion, nr 148, av
herr Poppius m. fl. om inkop av remonter.

DA utskottet funnit ifrigavarande arende icke tillhéra dess befatt-
ning, fir utskottet jimlikt § 7 i gillande reglementariska foreskrifter
for riksdagen hemstilla, att ifrigavarande motion ma till andra kam-
maren aterlamnas.»

Herr forste vice talmannen: Jag fir yrka att kammaren
matte bifalla utskottets hemstillan under forklarande, att ifrdgavarande
motion dr av beskaffenhet att bora overlamnas till statsutskottet.

Efter hirmed slutad éverliggning bifoll kammaren vad utskottet i
det foreliggande memorialet hemstallt med forklarande att ifrdgavarande
motion vore av beskaffenhet att bora 6verldmnas till statsutskottet.
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Efter foredragning av de vid sammantridets borjan avlimnade
kungl. propositionerna hinvisades dessa, nr 33 till statsutskottet och nr
35 till bankoutskottet.

Herr Lindhagen vickte féljande motioner :

nr 144, om skrivelse till Konungen angdende framférande fran
svensk sida av vissa krav i friga om arbetet for Europas ekonomiska
ateruppbyggande;;

nr 145, om skrivelse till Konungen angdende &istadkommande av
ett svenskt initiativ till en viddjan till Amerikas forenta stater att in-
trdda i det nuvarande folkférbundet och verka for folkfreden m. m.; och

nr 146, om skrivelse till Konungen angiende &stadkommande av
ett svenskt initiativ till att grundsatsen om nationernas sjilvbestim-
ningsratt ma antagas till internationell lag m. m.

Av dessa motioner hinvisades nr 144 och 146 till kammarens forsta
tillfalliga utskott, varemot motionen nr 145 pi begiran bordlades.

Avgéavos och bordlades nedannimnda motioner :

nr 147, av herr Ekman, Karl Johan, om skrivelse till Konungen an-
glende andrade bestimmelser rorande statsbidrag for avlénande av folk-
skollirare & ort, dir stadgan om folkundervisningen i riket § 1 ej ir
gillande; och

nr 148, av herr Stendahl m. fl., angdende utskinkning inom riksdags-

restaurangen av spritdrycker, vin och ol.

Avgéivos och hanvisades till kammarens andra tillfilliga utskott
nedanndmnda motioner :

nr 149, av herr Pettersson, Anton, om skrivelse till Konungen an-
giende beredande av férbattrade ekonomiska villkor at distributions-
foreningar, anslutna till statens kraftverk;

nr 150, av herr Schedin m. fl., om skrivelse till Konungen med be-
giran om utredning och forslag angaende reduktion av nu utgdende loner
vid statens affirsdrivande verk; samt

nr 151, av herr WWahl, om skrivelse till Konungen med begiran om
utredning och forslag i friga om beredande av arbete it tuberkulossjuka
konvalescenter.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sam-
mantrdade avslutades kl. 8 48 e. m.
In fidem
G. H. Berggren.
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