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Nr 200.

Av herr Ekman, Carl Gustaf, och herr Ljunggren, i anled-
ning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till for-
ordning angdende tillverkning och beskattning av mali-
drycker m. m.

I proposition nr 131 har Kungl. Maj:t forelagt riksdagen forslag
till férordning angdende tillverkning och beskattmng av maltdrycker
m. m. Sisom av propositionen framgar har Kungl. Maj:t dérvid i allt
visentligt anslutit sig till de synpunkter, som av kontrollstyrelsen ut-
talats.

Fransett forslaget om forbud mot tillverkning och import av klass
ITI, yrkas bland annat foljande:

att alkoholprocenten i klass II héjes fran nuvarande 3.6 vol. pro-
cent till 3.9 eller, omriknat i viktprocent, till 3.1, och att inbryggning
mi ske med en stamvort, vilkens extrakthalt icke overstiger tio procent
(férut 9.5), dvensom

att skattesatserna hojas fran nuvarande 17, 20 och 23 o6re per
kilo avverkat malt till respektive 67, 71 och 75 ore.

Betriffande det ifrigasatta forbudet mot tillverkning och import
av klass III star ett dylikt i full Gverensstimmelse med riksdagens ar
1920 till Kungl. Maj:t avlitna skrivelse.

Vad éter angar forslaget om alkoholgrinsens hojande i klass II,
synes det, som om Kungl. Maj:t vid forslagets framliggande 1 vissa
avseenden icke fullt beaktat, vad 1 namnda riksdagsskrivelse yttrats.
I densamma heter det némligen bland annat: »Utredningen borde vidare
inriktas pd, att soka tekniskt utréna, huruvida en, trots lig alkoholhalt,
smakligare, héllbarare och sisom maéltidsdryck mera anvindbar malt-
dryck dn det forekommande pilsnerdrickat kunde frambringasy.

Detta riksdagens uttalande synes ofértydbart utvisa, att man visser-
ligen velat férorda en vidare marginal betriffande extrakthalten, men
att man ansett viktigt, att alkoholhalten holls s lig som méojligt.

De av Kungl Ma] t den 15 oktober 1920 tillkallade sakkunniga
for fragans utredning hava ocksd, i sitt den 17 december 1921 avgivna
betankande, avvisat " det férslag om héjning av den hogsta medgivna
alkoholhalten i klass II, som fran vissa héll blivit framstéllt, och sdsom
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skdl hérfor aberopat riskerna ur nykterhetssynpunkt. Diremot hava
de foreslagit medgivande for tillverkning av s. k. maltdricka och maltsl.

Maltdrickat skulle hédnforas till klass I och dess alkoholhalt be-
grinsas till den nu gillande, nimligen 2.25 vol. procent, medan extrakt-
halten kunde vara obegrinsad. Maltolet skulle riknas till klass II och
sidlunda innehalla hogst 3.6 vol. procent alkohol, under det att iven
hir extrakthalten skulle vara obegransad. Genom tillverkning och till-
handahallande av dessa bada nya slag av maltdrycker, vilka sedan
drtionden tillbaka hava fitt en stor utbredning i vira vistra grann-
linder, menade man, att allménhetens krav pia smakligare maltids- och
liskedrycker skulle bliva tillgodosett, samtidigt som man tillvaratoge
nykterhetsintresset.

Kontrollstyrelsen hade emellertid avstyrkt, att dessa drycker ﬁncro
tillverkas, diarvid foljande svenska bryggareféreningens uttalade mening,
och dven Kungl. Maj:t har nu anslutit sig till samma uppfattnmg,
enligt vilken alltsa forbud alltjimt skall vara radande i Sverige mot
tillverkning och f6rsidljning av alkoholsvaga men extraktrika malt-
drycker.

Forordandet av alkoholgrinsens héjande i klass II harmonierar
knappast med det uttalande, som av kontrollstyrelsen gjorts, »att for-
tiring av det nuvarande pilsnerdrickat i erforderliga mingder kunde
astadkomma berusning». Detta uttalande pekar snarare mot en sink-
ning an en hoéjning av alkoholgrdnsen. Visserligen har man sedermera,
och detta jamvil fran kontrollstyrelsens sida, sokt vindicera fram den
meningen, att maltdrycker med intill 3.9 vol. procent skulle vara ur
nykterhetssynpunkt »relativt ofarliga». Men bevisféringen hirutinnan
ar utav alltfor teoretisk art for att kunna vara 6vertygande. Den prak-
tiska erfarenheten med redan nu gillande bestimmelser understryker
ocksa detta.

Daremot forefaller det vara rimligt, att méojlicheter beredas for
tillverkning av maltstarkare drycker 4n nuvarande klass I och klass II.
Hirutinnan hava de maltdryckssakkunniga anvisat en vig, som synes
vara den ritta. Men di redan inom ramen av klass I och med dess
ligre alkoholhalt kan — dérest lagen komme att tillita det — till-
verkas ett dricka med mycket hog extrakthalt, torde ej nagot behov
foreligga att tillverka s. k. maltél med iutill 3.6 vol. procent alkohol.

I olikhet mot vad de maltdrykssakkunniga forordat, bor det dvenledes
betonas, att en dryck av maltdrickats beskaffenhet icke girna kan be-
traktas sisom kvalitetsdryck i betydelsen av lyxvara. Tvirtom vill det
synas, som om alla skidl — och ej minst nykterhetssynpunkterna —
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tala for, att konsumtionen av denna maltdryck fortjinar uppmuntras,
diirest man 6ver huvud anser extraktrika maltdrycker onskvirda. Folj-
aktligen bor samma skattefrihet for tillverkningen av maltdrickat till-
limpas, som redan ir gillande betriffande tillverkningen av nuvarande
klags I. Och i overensstimmelse hirmed bora dven de skattefria brygge-
rierna medgivas rattighet att tillverka maltdricka av klass I, i den man
dessa bryggerier av kontrollstyrelsen provas vara utrustade med}for en
dylik tillverkning nédiga tekniska resurser. Ett dylikt medgivande &r
sé mycket mera pikallat, som de skattefria bryggerierna redan nu pa
grund av statsmakternas Atgéranden kommit i en mycket ogynnsam
situation.

Ej minst ur nykterhetssynpunkt dr det ett viktigt statsindamal, att
en livskraftig svagdricksindustri hélles vid liv, vilken har intresse utav
att forse allmanheten med smakliga, extraktrika men alkoholsvaga malt-
drycker. KEtt sidant intresse kan uppenbarligen icke tinkas trada i for-
grunden hos de skattepliktiga bryggerierna, vilka i allminhet striva
efter att pressa alkoholhalten i maltdryckerna si hogt upp som méjligt.
Ej minst de vid den kungl. propositionen fogade uttalandena fran svenska
bryggareforeningen och denna férening niirstdende limna bevis hirfor.

Foredragande departementschefen har bland annat anfért, betriffande
de extraktrikare men alkoholsvaga maltdryckerna, att risken for att
dessa drycker skulle missbrukas genom medelst efterjdsning dstadkommen
okning av alkoholhalten icke kan limnas ur rikningen och att & andra
sidan det knappast kunde férvintas, att dylika drycker »skulle bliva
foremdl for nigon allminnare efterfrigan — utom méjligen for att
sdlunda missbrukas».

Vad efterfrigan av dylika maltdrycker betriffar talar erfarenheten,
sirskilt frin Danmark, bestimt emot departementschefens och kontroll-
styrelsens teori. Och man ldr vil knappast kunna gora gillande, att
den svenska smaken harutinnan skulle vara sd olikartad den danska, att
man allenast didrpa kan bygga ndgon slutledning. Och vidare beror
konsumtionens storlek &#ven pa prissittningen. Genom skattefrihet for
maltdrickat vinnes alltsi en ytterligare garanti gent emot den av departe-
mentschefen befarade alltfor begrinsade efterfragan.

Det befarade missbruket av dessa slags maltdrycker torde icke heller
kunna annat &n teoretiskt dokumenteras. Aven hirutinnan kan man
hinvisa till Danmark och Norge, dir ett dylikt missbruk icke framtritt
och detta icke ens under ridande starkélsforbud.

Sveriges svagdricksbryggareforening har i en till Kungl. Maj:t ingiven
skrivelse yrkat pa tillstind fér de skattefria bryggerierna att tillverka
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klass I med en extrakthalt av intill 7'/, procent. Nagon utredning om;
i vad mén en dylik hojning av extraktgrinsen skulle komma att auto-
matiskt medféra en héjning av nu gillande alkoholgrans har icke laimnats.
Emellertid boér dven det spérsmalet kunna under utskotttsbehandlingen

klarliggas.

Riksdagens nykterhetsgrupp har uppdragit &t sin styrelse att i huvud-

saklig anslutning
motion hemstilla,

till de synpunkter, som ovan anforts, i foreliggande

att riksdagen matte for sin del antaga sidana
bestimmelser betriffande férordningen angaende till-
verkning och beskattning av maltdrycker,

a) att for klass II alkoholhalten bibehilles vid 3.6
vol. procent och ddremot svarande viktprocent,

b) att medgivande limnas for tillverkning av
maltdrycker innehéllande hogst 2.25 vol. procent alkohol
men inbryggda med en stamvort, vilkens extrakthalt
dven kan oOverstiga 6 procent,

c) att for tillverkning av sistnimnda slags malt-
drycker (»maltdricka») skattefrihet medgives dvensom
att dylik tillverkningsriitt tillerkiinnes varje bryggeri
— och siledes dven skattefritt sidant — som av kon-
trollstyrelsen provas vara utrustat med erforderhga tek-
niska och andra resurser.

Diarest ovan anférda yrkanden vinna beaktande,
torde utskottet avfatta de harfér nédiga bestammelsel na
i respektive forordningar.

Stockholm den 7 april 1923.

Carl Ekman.

- August Ljunggren.
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