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Nr 219.

Av herr Carlstrom i Helgagéird, ¢ anledning av Kungl.
Maj:ts  proposition, nr 55, med firslag till lag om ar-
betstidens begrinsning.

Di Kungl. Maj:t i proposition nr 55 framlagt forslag till lag om
arbetstidens begrinsning for ytterligare tre ar, framstiller sig givetvis
forst den frigan: Vilka verkningar har Attatimmarslagen haft for vért
land och folk under de &r den varit tillimpad?

Tyvirr kan det sigas, att denna friga ej kunnat ndjaktigt besvaras
genom den av riksdagen 1921 anbefallda, nu féreliggande utredningen.
Svaret kan sigas vara detta: Pa grund av de forhillanden, som uppkom-
mit under krigs- och krisiren, ha ndgra tillférlitliga berikuningar ej
kunnat goéras. Visserligen har det konstaterats, att produktionskost-
naderna héjts och att lagen véllat vissa svarigheter for foretagarne, men
& andra sidan har det framhillits, att lagen medfért vissa forbittringar
1 friga om arbetarnes sociala forhallanden. Att dessa bida pastdenden
skulle framkomma, visste man ju pa férhand.

Men om wutredningen siledes ej kunnat ge nagot tillforlitligt resultat
och om hir berérda uttalanden ej kunna siigas giva ndgon vidare ledning
i friga om bedomandet av Jagens verkningar, si ir det dirfor inte all-
deles uteslutet, att folket i landet lite var haft kiinning av lagen och si-
lunda sjélvt har en viss erfarenhet av densamma. Och da det giller en
lagstiftning sidan som denna, ér det knappast tillfyllest att soka avlyssna
de bida parterna — arbetare och arbetsgivare — samt en del korporatio-
ner, utan man bor &ven ta hansyn till, vad jag hir kallar — tredje
parten — den 6vriga befolkningens i landet uppfattning. Denna del ay folket
har ju ndmligen att jimte, eller kanske snarare fram/ér, de andra parterna
bira lagens oligenhet och ekonomiska tunga. Ty ingen kunde val vid
lagens tillkomst inbilla sig, att dess oligenheter huvudsakligen skulle ga
ut Over arbetare och arbetsgivare, utan lite var hade vil klart for sig,
att det skulle bli frimst den tredje parten, de utomstiende, som i lingden
fick betala kostnaderna. Arbetarne utgingo ju ifrdn att fi kompensation
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for den minskade arbetstiden, och arbetsgivarne tinkte sannerligen ej
att ge denna pé egen rikning, ej heller torde mellanhénderna tinkt sig
ta forlusten; det mdaste givetvis bli forbrukarne av produkterna, som 1
sista hand fi ersitta den forkortade arbetstiden, jimte att den naturli-
gen — indirekt — kom att drabba arbetarne sjilva. Dessa senare kan man
dock ej vinta, i detta fall, vilja avge nigot omdéme.

Om man silunda med allt skil har ritt att sporja efter »tredje
partens» erfarenhet av édttatimmarslagen, hurudan #r d4 manne denna
erfarenhet?

Svaret torde bli:

Att lagen genom sin schablonmissighet dstadkommit onédigt ingri-
pande 1 ménga fall, att den inverkat storande dven pa omriden dir den
ej har tlllampmng, att dess produktionsfordyrande verkan varit betyd-
ligt storre én den, utredningen vill tillmita densamma, och att den i
synnerhet for sasongarbeten och hantverket visat sig vara i hogsta grad
olamplig.

Sarskilt 1 friga om hantverket torde erfarenheten vara, att detinte
egentligen #r friga om en arbetstldslag utan i stillet en lag, som ger
vissa arbetare mOJllO‘het att pd atta timmar kunna tjdna en dagspenning,
motsvarande den allménna lénenivin pa arbetsmarknaden, men déir man
sedan pa »egen tid» tjinar sd mycket till, nédr det passar. Pa sid. 104
i den kungl. propositionen gives en liten 'illustration av detta. Dér heter
det namligen: »Det ldar t. o. m. hiinda, att arbetarne anordna egna smi
verkstader, vilket dven 1 ett fall omnémuts av yrkesinspektionen.»

Att genom lagstiftning ge en del manniskor tillfélle att bakom andras
rygg och pid andras bekostnad — sdsom hir onekligen blir fallet —
skaffa sig bittre ekonomiska méjligheter synes ej vil stimma overens
med principen om jimlikhet. Det borde vara uppenbart, att var och en,
som vill utféra forviarvsarbete utover den lagstadgade tiden, harigenom
protesterar mot édttatimmarslagens idé och séiledes ej bor inrangeras
under densamma.

»Tredje partens» allménna uppfattning om lagens verkningar torde
vara den, att hantverkets produkter, i synnerhet i friga om skridderi, sko-
makeri, smidesyrket m. fl., for nidrvarande ligga bortat 80 procent higre
i pris dn vad som annars skulle varit fallet. Ty det dr att mirka, att
di industrien i allménhet, trots arbetstidslagen, gatt ned i priser till
omkring hélften mot hogkonjunkturens, si stir énnu hantverket kvar pa
en niva som ligger blott obetydligt under densamma. Detta giller i
synnerhet i och omkring samhéllena, pd den s. k. rena landsbygden ir
forhallandet nagot 11mhgare
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Nu kan det visserligen invindas, att detta forhillande icke astad-
kommits enbart genom arbetstidslagen, utan att det beror dels pd hant-
verkets formaga att pa grund av sin oumbirlighet i fraiga om reparations-
arbeten hélla priset uppe, och dels pa att hantverkets arbetare fore kris-
dren befunnit sig ien simre lonestillning #n industriarbetarne i allméinhet.
Men #ven om dessa omstindigheter i nigon man medverkat, kunna de
dock inte 1 och for sig leda till ett sidant forhallande som nu rider.

Och d& nu genom de ekonomiska lagarnes obénhérliga makt arbe-
tarne 1 stort sett nodgas atergd till en lénestandard, som nirmar sig den
fore 1914 radande, torde det icke minst for arbetarne sjilva vara ett
sjilvfallet intresse, att den allménna prisnivin inte pé vissa punkter
hiller sig orimligt hogre genom att vissa yrken bindas av en skyddslag,
som, efter vad erfarenheten ger vid handen, varken #r behovlig eller av
arbetarne efterleves, praktiskt taget.

D& det giller de s. k. séisongarbetena, kan det sigas, att denna lag-
stiftning rent av tar upp en kamp mot naturlagarne. Det méste vara
orimligt att genom lagstiftning forkorta arbetstiden pa omraden, dér érs-
tiderna méste utnyttjas pd bésta sitt, sivil med hansyn till individens
som det helas bista. Ochi friga om siésongarbete, som ju iregel dr av
mera omviixlande och mindre hilsofarlig natur, torde de sociala och
hygieniska skilen for lagstiftningen inte vidare starkt kunna aberopas.

Att enbart for principens skull halla lagstiftningen pa dessa arbets-
omraden uppe och darigenom forsvara arbetenas utforande och férdyra
produktionen miste anses som en orimlighet.

Aven om man i stort sett ej kan géra sig en uppfattning om arbets-
tidslagens verkningar under det géngna provisoriet, kan man dock siker-
ligen pastd, att den allménna uppfattningen om denna lag stadgat den
overtygelsen, som redan forut pa ménga hall gjort sig gillande, ndm-
ligen att lagstadgad arbetstid boér omfatta huvudsakligen den industri,
som ej #ér beroende av arstiderna och déir en sddan lagstiftning kan vara
socialt och hygieniskt forsvarbar, men ej sisongindustri och hantverk.
Min bestimda uppfattning ér, att hur man &n vrider och vinder pa
problemet, si skall man dock slutligen, ej blott i véirt land utan #ven i
andra linder, komma fram till en férnuftig arbetstidslagstiftning, som i
nidgon mén férmér anpassa sig efter verkliga behovet.

Jag anser, att tiden redan nu borde vara inne att hédr i vart land
soka losa frigan pa det sittet, att det gores en allvarlig anstringning
att skilja pd industri och annat arbete. Att soka utskilja de omraden,
didr arbetslagen dr nodvidndig och férsvarbar, men i ovrigt ge arbetet
fritt. Jag #r visserligen icke blind fér de svarigheter, som det giller
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att overvinna, och jag dr medveten om att foretag med, mihinda tre-
fyradubbelt storre arbetareantal, &n som nu é#dro undantagna, nédgas
undantagas lagen. Jag ér ocksd medveten om att en arbetstidslag
stricker sina verkningar éiven utéver det fria arbetet, men just detta forhals
lande utgér ju ocksd en motvikt till att de fria foreta‘qen skulle pi ett
obehérigt sitt kunna utnyttja friheten.

Anser man, att en utredning siadan som denna bér komma till stand,
bor tiden for den nuvarande lagens tillampning ej d4nyo utstrickas si
langt som tre ar utan endast tva ar, eller till den 31 december 1925.

Under tiden till 1925 ars rlksdag borde alltsd utredning kunna f'01-
siggd och forslaget for namnda ars riksdag framliggas.

Jag hemstiiller salunda,

att riksdagen 1 anledning av Kungl. Maj:ts prop.
nr 55 matte besluta att 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl. Maj:t matte lata utreda méjligheten
av att begrinsa arbetstidslagens omréide till att om-
fatta endast det arbete, som utféres inom sidan industri
eller néring, dir densamma kan anses vara socialt och
ur landets och hela folkets synpunkt férnuftig och for-
svarbar, samt for 1925 ars riksdag framligga det for-
slag, vartill utredningen kan féranleda,

samt att riksdagen ville besluta, att om Kungl.
Maj:ts forslag till lag om arbetstidens begrinsning bi-
falles, lagen skall gilla till den 31 december 1925.

Stockholm den 23 februari 1923.

Oscar Carlstrom.

Stockholm, K. L. Beckmans Boktryckeri. 1923.



