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Nr 3.
Ankom till riksdagens kansli den 21 februari 1923 kl. 5 e. m.

Bevillningsutskottets betinkande, i anledning av vdickt motion om

tull a bananer.
(1:a avd.)

I en inom andra kammaren av herr Svemsson i Gronvik m. fl.
vickt motion, nr 66, har hemstillts, »att riksdagen métte besluta, att
nedanstdende rubrik i gillande tulltaxa skall erhalla féljande éndrade
lydelse:

Stat. nr Varuslag Kvantitet for tullberéikningen g;xllsg::
106 Y/, Bapaner 1 kg. — 25».

Det av 1906 ars tulltaxekommitté ar 1909 framlagda forslaget
till tulltaxa bibeholl fér féirska bananer den dé fér alla farska frukter
gillande tullsatsen av 10 6re for kilogram, och den proposition i dmnet,
som av Kungl. Maj:t avgavs till 1910 ars rikedag, anslot sig harutinnan
till kommittéforslaget. Namnda riksdags bevillningsutskott hade att vid
behandlingen av nimnda proposition yttra sig jimvil om ett 1 motions-
vig framkommet forslag, innefattande att tullsatserna for flera slag av
sydfrukter, bland dem bananer, skulle upphivas. Under uttalande att
dessa tullar vore att anse foretridesvis sisom finanstullar, avstyrkte be-
villningsutskottet motionen, dérvid utskottet sisom skil dberopade dels
den inkomst, som samma tullar beredde statsverket, och dels den om-
stindigheten, att de ifragakomna frukterna icke vore att anse sisom
»nédvandighetsvaror for befolkningens lingt 6vervigande flertals. Be-
villningsutskottets betiankande och forslag 1 omférmélda del godkindes
av riksdagens bdda kamrar. Tullsatsen 10 ére for kilogram kom folj-
aktligen att fortfarande gilla betriffande firska bananer. For torkade
bananer gillde en tullsats av 25 6re for kilogram.

Vid 1917 ars riksdag vicktes 1 andra kammaren av herr Hellberg
i Ljungskile en motion, nr 28, i vilken hemstilldes, att tullen & bananer,
savil fdarska som torkade, métte upphévas. Den till stéd for yrkandet
anforda motiveringen var i huvudsak byggd pa en av professorn Gunnar
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Andersson ar 1916 utgiven bok med titeln: »Vart dagliga brod, nirings-
vixterna i virldsproduktionen», och avsig i forsta hand att pavisa
bananens betydande niringsviarde och dess stora férutsittningar att
komma till vidstrickt anvindning sisom niringsmedel i vart land.
Bevillningsutskottet vid 1917 ars riksdag, som behandlade sistnimnda
motion 1 betinkandet nr 22, betonade, i anslutning till 1910 rs bevillnings-
utskott, daven for sin del, att banantullen vore att anse sasom féretriides-
vis en finanstull. Emellertid fann utskottet vad till stéd fér motionen
dberopats hava givit gott stéd it antagandet, att bananen kunde bliva,
om dess pris nedbringades, av betydelse for folkniringen hos oss, liksom
den redan syntes hava blivit det sivil i Nordamerikas Forenta stater
som delvis dven i England. Utskottet ansig detta forhillande innefatta
ett si starkt skil for banantullens upphivande, att den statsfinansiella
synpunkten icke borde fi ligga hinder i viigen dirfér. Utskottet till-
styrkte silunda den omniamnda motionen, en hemstillan som bifélls av
riksdagens bada kamrar. Genom detta beslut erholl hithérande del av
tulltaxan féljande lydelse:

Frukter (av tridd) och bér:
farska eller enbart torkade, éven krossade eller pa annat siitt

sonderdelade:
106. @00 - — - - — — — — — — — — —
106%/s. DaNANer ..., fria.
torkade
112 kopra, dvensom bananer ... fria

I anledning av den till 1921 4rs riksdag avgivna propositionen
om hojning av vissa finanstullar, vilken proposition icke innefattade
tull 4 bananer, vicktes 1 forsta kammaren av herr Wohlin en motion
med forslag om hojning av tullsatserna for ytterligare ett antal varor
och bland dem bananer, firska, for vilka ifrigasattes samma tullsats
som den nu foreliggande motionen avser. Bevillningsutskottet, som
forordade tullforhojning vid samtliga de i propositionen upptagna rubri-
kerna, forklarade sig pd anforda skil icke hava kunnat tillstyrka bifall till
herr Wohlins motion. Riksdagen beslétienlighet med utskottets hemstillan.

I den till stod for den foreliggande motionen anférda motiveringen
hava motiondrerna erinrat, att 1921 ars riksdags nyssnimnda beslut
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icke berort den under tulltaxans nummer 106 '/, fallande, tullfria artikeln
bananer, under det att tullsatserna for dtskilliga andra utlindska
frukter och bir, sisom vindruvor och jordgubbar ivensom torkade
plommon, sviskon, russin, korinter och nétter, genom samma beslut
blivit héjda; och hava motiondrerna forklarat, att enligt deras mening
birande skiil icke vare sig vid frigans behandling vid 1921 ars riksdag
eller tidigare kunnat anféras mot en lampligt avvigd inforseltull &
bananer.

Pa siitt av det ovan anforda framgéir utgingo bevillningsutskottet
och riksdagen, di banantullen ar 1917 upphivdes, frin den uppfatt-
ningen, att det statsfinansiella intresse, som foranlett att tull dsatts vissa
sydfrukter, borde limnas ésido betriffande bananen pa grund av dennas
hoga virde sisom fododmne. Déa 1921 ars riksdag icke bif6ll gjort
yrkande om aterinforande av tull & bananer, torde detta fa tolkas sisom
uttryck for enabanda uppfattning.

Bevillningsutskottet har icke i vad motiondrerna anfort funnit till-
rickliga skil att ifrigasétta ndgon #ndring i den av riksdagen silunda
intagna stindpunkten.

Utskottet hemstiller foljaktligen,

att motionen II: 66 av herr Svensson i Gronvik
m. fl., om tull & bananer, icke métte foranleda nigon
riksdagens atgérd.

Stockholm den 20 februari 1923.

Pa bevillningsutskottets vignar:

ERIK ROING.

Reservation

av herrar Lithander, Johansson 1 Kilkebo, Henrikson, FEricson i
Oberga och Bengtsson i Kullen.

Niarvarande: herrar Roing, friherre Fleming, Gustaf Nilsson™, Wigforss*, Bjorns-
son, Boman, Pers, Birg i Katrineholm, Lithander, Johansson i Kilkebo*, Olsson i Ramsta*,
Henrikson, Vennersten®, Isak Svensson®, Ericson i Oberga, Bengtsson i Kullen, Lévgren i
Nyborg, Bjorklund* och Pettersson i Hillbacken®.

* Icke niirvarit vid justeringen av betiinkandet.

Utskottets
ytirande.



