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Nr 18.

Ankom till riksdagens kansli den 18 mars 1923 kl. 2 e. m.

Bevillningsutskottets betdinkande, i anledning av vickt motion om
forhindrande, att vissa av statsfinansiella skdl genom-
Sorda tullforhdjningar utnyttjas av inhemska tillverkare.

(1:a avd.)

I en inom andra kammaren véckt, till bevillningsutskottet hin-
visad motion (nr 123) har herr Lovgren i Nyborg hemstillt, »att riks-
dagen matte hos Kungl. Maj:t begira skyndsam utredning och dérpa
grundat forslag till sidan #ndring i tulltaxan, att icke de tullférhoj-
ningar & varor under avd. VIII av gillande tulltaxa, som genomforts
av statsfinansiella skél, kunna utnyttjas av inhemska tillverkare.»

Till stéd for sin hemstédllan har motiondren, efter erinran om den
av 1921 4rs riksdag beslutade héjningen av étskilliga finanstullar, an-
fort foljande.

»Aven om redan férut gillande tullsatser kunnat skapa gynnsamma be-
tingelser for viss tillverkning, hava dessa for vissa slag av varor sjilvfallet genom
hiar 4syftade tullférhojningar blivit &n gynnsammare. Ett sidant fall foéreligger
betriffande strumpstolsarbeten av konstsilke.

Enligt giillande tulltaxa utgor tullen for sidana arbeten 30 kromor per kilo-
gram under det tullen for garn av konstsilke (blekt eller firgat) enligt tulltaxe-
rubrik nr 360 #r endast 2 kronor per kilogram. Icke minst darfor, att firdiga
varor av konstsilke iro relativt tunga ger skillnaden mellan dessa bida tullsatser
ett orimligt stort och oberiittigat skydd for tillverkningen inom vért land av strump-
stolsarbeten av konstsilke. Foérbrukningen av dylika varor har pd senaste tiden
blivit synnerligen stor och en avsevird tillverkning iiger ocksi rum inom landet,
ehuru den #nnu ej #r tillricklig for att fylla behovet, detta sannolikt dirfor att
Atskilliga foretag, som skulle kunna inritta sig for sidan tillverkning, underlita att
géra det, eniir de frukta, att det hoga tullskyddet snart skall férsvinna. P& grund
hiirav hava ocksi de firmor, som verkligen tillverka sidana varor mojlighet att
utnyttja detta hoga tullskydd, vilket stir i klar strid med syftet med de higa tull-
satserna pd firdiga varor av konstsilke.

En #ndring hirutinnan synes dirfor pékallad, varvid sirskilt torde bora
undersokas, huruvida det icke fr tulltekniskt majligt att pA sirskilda rubriker i
tulltaxan foéra varor av & ena sidan konstsilke och & andra sidan av natursilke.»
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Strumpstolsarbeten m. m. av silke, andra #n glodnit, hanforas —
vare sig de dro tillverkade av naturligt eller av konstgjort silke — till
tulltaxans rubrik 373. I friga om ndmnda rubrik innefattade ovan be-
rorda, av 1921 drs riksdag beslutade hojning av vissa finanstullar en
uppdelning, i det att rubriken, vilkens tullsats var 9 kronor for kilo-
gram, ersattes av rubrikerna 373 a, glodnit, dven apterade till glod-
strumpor, med tullsatsen 9 kronor for kilogram bibehillen, samt 373 b,
andra arbeten av ifrigavarande slag, med en tullsats av 30 kronor for
kilogram. Nimnda riksdagsbeslut innefattade avsevirda hojningar dven
betriffande tullsatserna for andra under tulltaxans avdelning VIII A upp-
tagna varor av silke. Tullsatserna for garn av silke limnades diremot
oforindrade; for firgat garn av konstsilke, annat #n i smirre f6r detalj-
handeln limpade uppliggningar, utgér tullsatsen, enligt rubriken 360,
sialunda alltjimt 2 kronor for kilogram.

Importen av nedanniamnda slag av konstsilke under dren 1913

samt 1918—1922 — vilken import gt rum huvudsakligen éver Stock-

holm, Géteborg, Malmo, Boris och Norrképing — framgér av féljande

sammanstallning:
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| Stat. nr 359 1‘! litat.l nr 3?0A [ blSIZ:t. 1;11‘ 3f(.;jOB ,

i oblekt, d&vensom vitt | Blaks (ft‘lrtie;nc;targat. e tei.i;a;atargat.
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; : {import fran | ; . | import frén || ; . | import frin |

‘ | totahmporti Tyskland \! totalimport 1 Tyskland H totalimport i Tyskland I
| kg | kg | kg | kg | kg | kg |

! I ] 1 1 |

| 5,999 3,389 | 3,181 2,623 1,753 1,295 |

| 284 | ej spec. | 55 ej spec. | 22 ej spec.

! 1531 | » » | 642 | » » 620 @ » » E

! 6,076 | 3,239 | 1,260 495 | 922 756

| saial 7,852 2,237 | 2,424 1,618 | 3,095 2,519

I 1922.......eveenneen. | 4,558 2,070 | 10,474 4,746 6,565 4,268

! Frén och med den 2%/; 1922 hiinfores vitt silke till rubriken 360.

Av de silunda anférda siffrorna framgar, att den totala importen
under de 1 sammanstillningen upptagna rubrikerna utgjorde ar 1913
10,933 kilogram, ar 1920 8,257 kilogram, ar 1921 13,371 kilogram och
ar 1922 21,597 kilogram. Importen under 1922 utvisar foljaktligen en
stegring frian ar 1921 med 61.5 procent och fran &r 1920, det sista &r,
dd den gamla tullsatsen for arbeten av silke gillde under hela éret,
med icke mindre &n 161.5 procent. Importens tillviixt ér sidlunda be-
tydande.
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Utskottet har sokt erhalla uppl\ sning, huruvida den ifrigavarande
importokningen kan antagas bero pi andra forhillanden in skad anvind-
ning av konstsilke inom textilfabrikationen; och har med stod av en
undersokning, som i sidant hinseende pa utskottets {oranstaltande verk-
stallts, meddelats utskottet, att konstsilke icke syntes inom landet i
nigon storre utstrickning komma till anvindning for tekniska dndamadl.

Den stegrade importen tyder foljaktligen pi en visentligt okad
inhemsk tillverkning av arbeten, framstillda av konstsilke. Harom vittnar
ytterligare den omstdndmheten, att den sedan nagon tid tillbaka inom
landet bedrivna fabrikationen av konstsilke natt en avsevird omfattnmg
och av allt déoma synes vara stadd i rask utveckling. Sakerligen ir
den okning 1 tillverkningen av silkesvaror, som salunda dgt rum, foran-
ledd av den héjda tullen pa dylika arbeten.

I den skrivelse, genom vilken 1921 éars riksdag meddelade sitt beslut
om héjning av vissa finanstullar, anférde riksdagen bland annat i enlig-
het med ett uttalande av bevillningsutskottet 1 dess betéinkande 1 imnet
(nr 50) foljande:

»For den hiindelse de av riksdagen beslutade tullférhojningarna skulle for-
anleda, att friga uppkomme om igingsittande av nigon ny tillverkning inom landet,
for vilken betingelse kunde anses foreligga i och med hijningen av en eller annan
tullsats, har riksdagen velat uttryckligen framhilla, att avsikten med de ifriga-
varande tullférhojningarna uteslutande iir att bereda forstirkning &t statskassan
under en tid med sinande statsinkomster samt att en ny industrigren foljaktligen

icke kan parikna, att de hogre tullsatserna skola fga giltighet under lingre tid
in som pékallas av det skil, som nu varit for riksdagen ensamt bestimmande.»

Vad utskottet ovan anfort giver vid handen, att den avsevirda
stegring i tillverkningen av arbeten av konstsilke, som motioniiren i sin
motivering omnédmnt, utgor ett fall av sidan under skydd av en hojd
finanstull uppkommen tillverkning, som riksdagen med nyss atergivna
uttalande avsett att forebygga

En dylik utveckling medfor olagenheter 1 flere héinseenden. Till
en borjan dr det uppenbart, att syftet med 1921 &rs berérda tullforhéj-
ningar, vilket, som nyss betonats, var uteslutande statsfinansiellt, for-
felas, 1 samma mén som 1mporten av de artiklar, vilka tullforhOJnlngarna
avsigo, minskas. Vidare ar det givet, att tullsatser, vilka héjts 1 ute-
slutande statsfinansiellt syfte, maste, i den mén de komma att utgora
skydd for inhemsk tillverkning, verka synnerligen godtyckligt. Oligen-
heten hérav framtrider si mycket skarpare, dir friga ar om tullférhoj-
ningar, vilka aldrig avsetts att bliva bestiende utan som tillkommit i
syfte att bereda statsverket en tillfillig 6kning i tullinkomsterna. Den
ridande osikerheten betriffande den tid, under vilken de héjda tull-

Utskottets
yltrande.



6 Bevillningsutskottets betdnkande Nr 18.

satserna kunna komma att férbliva gillande, maste niimligen verka ater-
hallande pi igangsittandet av sidan tillverkning, f6r vilkens bedrivande
den gillande hoga tullen anses vara en forutsittning, och féranleder
dérfor, att den inhemska konkurrensen icke erhiller den omfattning, som
den skulle nd under skyddet av en varaktig tullsats. Det faktiska tull-
skyddet kan foljaktligen med si mycket storre effektivitet utnyttjas, pa
samma ging som handeln med hithérande varor utsittes for svarigheter.

Av silunda anforda skidl har utskottet ansett pikallat, att riks-
dagen betriffande arbeten av silke hos Kungl. Maj:t begiir utredning
och férslag i det 1 motionen angivna syftet. Vad betriiffar motionirens
ovan &tergivna hemstéllan, 1 vad densamma avser 1921 drs tullfsrhoj-
ningar betriffande andra till avdelning VIII i tulltaxan hérande varuslag
dn arbeten av silke, har utskottet endast att anmirka, att behovet av
en utredning hérom varken blivit i motionen pévisat eller eljest framgér
av ndgra for utskottet framlagda uppgifter.

Den utredning inom en begrinsad del av det i motionen avsedda
omrddet, som utskottet sdlunda ansett béra begiras, har synts utskottet
béra i forsta rummet avse fragan, huruvida produkter av konstsilke och
produkter av natursilke kunna pd tulltekniskt tillfredsstillande séitt sir-
skiljas. Direst si visar sig vara fallet, torde frigan kunna lésas genom
en nedsdttning av tullsatserna vid de under avdelning VIII A i tull-
taxan upptagna tullsatserna for silkesvaror, i vad dessa tullsatser avse
varor av konstsilke. Skulle ddremot ett dylikt sirskiljande visa sig icke
kunna utféras pd tillfredsstillande sitt, ldr undersokningen béra inriktas
pi att préva andra medel, som tilliventyrs kunna tillgodose det av-
sedda syftet.

Under &beropande av vad silunda anférts fir utskottet hemstilla,

att riksdagen métte, i anledning av forevarande
motion II:123 av herr Lovgren i Nyborg, i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t matte lita
utreda, vilka atgérder ma béra vidtagas, for att den
av 1921 4ars riksdag beslutade héjningen av tullsat-
serna vid de till avdelning VIII A i tulltaxan hérande
rubrikerna for silkesvaror, i vad dessa rubriker om-
fatta varor av konstgjort silke, icke skall medféra
andra verkningar dn de av riksdagen avsedda, samt
att Kungl. Maj:t ville for riksdagen framligga det for-
slag, vartill utredningen kan giva anledning.

Stockholm den 13 mars 1923.
P4 bevillningsutskottets vignar:

ERIK ROING.
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Nirvarande: herrar Riing, Gustaf Nilsson, Rosén, Rune, Wohlin, Bjornsson,
Pers, Bdrg i Katrineholm, Jonsson i Boa, Johansson i Kullersta, Johansson i Kiilkebo,
Olsson i Ramsta, Henrikson, Carlsson i Ystad, Heyman, Jonsson i Slitdker, Andersson
i Hedsta, Livgren i Nyborg, Bjirklund och Brinnstrim.

Reservation

av herrar Wohlin, Jonsson i Boa, Johansson i Kilkebo, Henrikson,
Heyman, Andersson i Hedsta och Brdnnstrim,

vilka hemstillt om avslag & sivil utskottets hemstéllan som den
1 &mnet vickta motionen.



