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Nr 5.

Ankom till rikedagens kansli den 27 mars 1922 kl. 10 {f. m.

Andra kammarens forsta tillfilliga utskotts utlitande
nr 5, i anledning av vdckl motion om skrivelse
till Kungl. Maj:t angdende upphdivande av biskops
sjalvskrivna utévande av prokanslersimbetet vid
universiteten.

I en inom andra kammaren av herr Wagnsson viackt motion,
nr 181, hemstalles, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t
begéra sddan &ndring i gidllande bestdmmelser, att biskops sjalvskrivna
utovande av prokanslersimbetet vid universiteten ma upphora.

Betraffande motiveringen far utskottet hénvisa till motionen.

I en motion, vackt vid 1910 &ars riksdag av herr Starbick,
yrkades, att riksdagen ville besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla om vidtagande av atgird for avskaffande av prokanslers-
ambetet vid universiteten i Uppsala och Lund eller, darest hirmed

- forenade goromél finnas bora till ndgon del bibehallas under sarskilt.

ambete, att i allt fall biskops sjalvskrivna egenskap av prokansler
maéatte upphora. FEtt lika lydande yrkande gjordes i en motion, fram-
lamnad samma &r i forsta kammaren av herr Lofgren.

I motiveringen till den sistndmnda motionen framhélls bland
annat, att befattningar, som icke fylla ndgot verkligt behov, bora
avskaffas. Sarskilt ansiag motionaren detta gilla sidana befattningar,
till vilka viss person pad grund av sitt dmbete vore sjdlvskriven.
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Prokanslers befattning med de verkliga kanslersgéroméilen pa grund
av ambetsstillning vore skenbar eller helt tillfillig, beroende péa
Kungl. Maj:ts forordnande. Uppsala eller Lunds universitet hade
icke forskyllt att std under en sarskild biskoplig protektion. Ansiges
nodigt eller lampligt att behdlla prokanslern som eventuell still-
foretridare for kanslern, borde prokanslern av Kungl. Maj:t utses
efter liknande grunder som denne.

Andra kammarens forsta tillfalliga utskott avstyrkte bifall till
motionen och framholl darvid i sitt utlitande bland annat, att gil-
lande bestimmelser rorande prokanslersimbetet nyss blivit reviderade
och att vid universiteten icke négon allvarligare opinion fér ambetets
avskaffande gjort sig mérkbar. Andra kammaren bifsll denna ut-
skottets avstyrkande hemstillan.

Herr Lofgrens motion i forsta kammaren ronte ett liknande dde.
Av praktiska grunder avstyrktes den av kammarens andra tillfalliga
utskott, och utskottets hemstillan bifolls av kammaren.

Vid 1913 &rs riksdag forekom fragan dnyo i en nigot forindrad
form. Herr Christiernson hemstéillde ndmligen i en motion, att riks-
dagen maétte i skrivelse till Kungl. Maj:t begira sidan andring i
gillande bestammelser, att prokanslersimbetet vid universiteten av-
skaffades och att Kungl. Maj:t matte snarast mojligt inkomma med
forslag i &rendet till riksdagen. I sin framstallning betecknade
motionéren prokanslersimbetet sisom en frén svunna tider arvtagen
dekorationsuppgift. Andra kammarens forsta tillfilliga utskott av-
styrkte bifall till motionen, och andra kammaren bitridde detta
utskottets yrkande, varigenom fragan &ven denna ging forfsll.

Samma yrkanden, som foreligo i herrar Starbicks och Lofgrens
ovannidmnda motioner, aterupptogos &r 1918 i en motion, vickt av
herr Bjorck m. fl. i andra kammaren, vilken motion hinvisades till
kammarens forsta tillfilliga utskott. Utskottet, som sade sig icke
vilja taga bestimd standpunkt till fragan, huruvida prokanslers-
dambetet sdsom sddant kunde anses bora vidmakthallas, hemstillde,
att sidan &éndring i géllande bestammelser matte vidtagas, att biskops
sjdlvskrivna utovande av prokanslersimbetet vid universiteten méatte
upphéra. Denna utskottets hemstillan bifolls efter en lingre over-
liggning av andra kammaren med 104 roster mot 68. Arendet
delgavs sedan forsta kammaren, som hinvisade detsamma till sitt
forsta tillfalliga utskott, vilket hemstillde, att forsta kammaren icke
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matte bitridda andra kammarens beslut i fragan. Denna hemstallan
bif6lls av forsta kammaren, varigenom frigan vid denna riksdag fallit.

Gallande universitetsstatuter innehéalla med avseende pa pro-
kanslersambetet foljande bestiammelser:

§ 12.

Prokansler for universitetet i Uppsala ar drkebiskopen, prokansler
for universitetet i Lund &ar biskopen ¢ver Lunds stift.

§ 13.

Prokanslern bor gora sig underrittad om alla universitetets
angeligenheter, lararnes verksamhet, undervisningens géng och de
studerandes sedliga forhallanden samt med upplysningar och rad,
diar han s aktar nodigt, frimja universitetets val och anseende.

§ 14.

Prokanslern éger, nar han sd fér gott finner, dvervara konsi-
storiums Overldggningar samt i dem, men ej i besluten, taga del.

§ 15.

Prokanslern &ger, da omstandigheterna dértill foranleda, hos
kanslern gora de framstillningar och féresld de atgérder, han anser
fér universitetet gagnande.

§ 16.

Nar kanslersaimbetet ér ledigt, bestride prokanslern de aligganden,
som tillhora detta &mbete, till dess Kungl. Maj:t meddelat férordnande
om &ambetets uppehallande

Till dessa bestémmelser mé laggas, att prokanslern har att del-
taga 1 och presidera vid val av kansler, att bevilja liarare och tjénste-
mén tjanstledighet for hogst en ménad samt att meddela kortare
interimsforordnanden.

I sitt av kammaren bifallna utlatande nr 2 har utskottet pa
anforda skal uttalat sig mot biskops sjalvskrivenhet som eforus éver
laroverken. I foreliggande motion berdres sjalvskrivenhetsprincipen
tillampad pé ett annat omréde. Motiondren foreslar avskaffande av

Prokanslers
aligeanden.

Utskottet.
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drkebiskopens och biskopens i Lund sjilvskrivenhet till prokanslers-
dmbetena vid universiteten i Uppsala och Lund. Till detta forslag
begrénsas motiondrens yrkande, och motionen riktar sig sélunda
icke mot prokanslersinstitutionen siasom sadan, en friga som tidigare -
— sasom av ovanstdende historik framgér — varit foreméal for riks-
dagens provning, men varom utskottet nu saknar anledning att
vttra sig. :

Utskottets uppfattning av den i foreliggande motion omhand-
lade sjalvskrivenheten sammanfaller med den &skadning, &t vilken
motiondren givit uttryck i foljande uttalande, vars tillimpning icke
synes kunna utgdra nagot brott mot tillborlig pietet:

»Varje sjalvskrivenhet i frdga om innehavande av statsimbeten
méste std i strid med hela den moderna grundéskddning, som med
fog kraver, att tilltradet till statsimbete skall goras beroende en-
dast av vederborandes ddagalagda skicklighet och lamplighet for
uppgiften och icke av nigra andra omstéindigheter.»

S& val arkebiskopens som biskopens i Lund egentliga d@mbets-
aligganden falla inom det kyrkliga omrédet, och det kan darfor icke
forutsittas, att de alltid skola vara de bast kvalificerade personerna
att handhava viktiga uppgifter, som tillhora universitetens verksam-
hetsomraden och som salunda visentligen dro av annan art #n de
rent kyrkliga.

P& grund av vad sélunda anforts far utskottet hemstalla,

att andra kammaren for sin del maétte be-
sluta, att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t
ville begiara sadan #éndring i géllande bestiammel-
ser, att biskops sjalvskrivna utovande av prokans-
lersémbetet vid universiteten m& upphéra.

Stockholm den 23 mars 1922.

P& utskottets viagnar:
A. OLSSON i Mora.

Nérvarande vid d#rendets slutbehandling: herrar Olsson i Mora, Ohman,
Paulsen, Wallerius, Dahlén*), Gardell, Johansson i Edsbyn, Bjérkman i Linghem **),
Wagnsson och froken Wellin.

*) Icke n#érvarande justeringen. — **) Avled féve justeringen.
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Reservation

av herrar Wallerius, Bjorkman i Linghem, Gardell och froken
Wellin, vilka ansett, att utskottets utlatande bort ha foljande lydelse:

»Motionéren anser for egen del prokanslersimbetet vid univer-
siteten shsom »6verflodsimbete», »vars avskaffande ej giirna kan lingre
uppskjutas». S& mycket nodvindigare anser han detta vara, som
drkebiskopens och biskopens i Lund sjilvskrivenhet som prokansler
ar, enligt hans mening, »hogst betinklig, nir det giller handlig-
gandet av sddana akademiska befordringsérenden, i vilka kyrkliga
och dogmatiska intressen pa ett eller annat siatt spela in».

Gent emot denna hans farhdga for prokanslerens obehoriga in-
flytande i befordringsérenden torde vara tillrickligt att papeka, att
prokansleren numera ej har att taga négon som helst befattning
med dylika drenden annat &n i det fall, att kanslern under lingre
tid &r forhindrad att skota sitt dmbete. Sadan situation intréiffar
naturligtvis hogst sillan, och torde den ej kunna motivera upphé-
vandet av nu géllande ordning. Detta s& mycket mindre som till-
rickligt starka garantier mot ett prokanslerens obehériga inflytande
aro givna déaruti, att dylika &renden dessforinnan ha varit féremal
for yttranden och forslag av sirskilt utsedda sakkunniga, veder-
borande fakultet och konsistorium.

Motionéren satter sjalv i fradga, huruvida icke »det av praktiska
skal kan vara nodvandigt att dga en lokal stillféretridare fér kans-
lern»>. En mera ingdende undersdkning skulle ha forvissat honom
om att en siddan stillforetriadare &r nodvindigt av behovet pdkallad,
p4d grund darav att méangfaldiga #renden madste &tminstone interi- .
mistiskt ordnas s& hastigt, att de ej kunna utan skada foérdrojas
- genom férhandling med kanslersimbetet. (Bland siddana drenden
ndmna universitetsstatuterna sirskilt- for viss kortare tid géllande
tjanstledighetsbeviljanden och meddelande av interimsférordnanden,
varvid dock fordras yttranden och forslag av universitetets rektor
eller vederborande fakultet eller konsistorium).

Men, pastdr motiondren: »varje sjilvskrivenhet i friga om inne-
havande av statsimbeten maéste std 1 strid med hela den moderna
grundéskédningen.» Dérav drager han slutsatsen, att drkebiskopens
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och biskopens i Lund sjalvskrivenhet sdsom prokanslerer ge uttryck
4t »en ohéllbar och skadlig princip», och yrkar darfér, att denna
sjalvskrivenhet matte upphora. Héaremot méa erinras dirom, att vid
val av nu ifrdgavarande biskopar universitetens konsistorier #ro rost-
berdttigade, och att det néppeligen torde kunna visas exempel pé
att ndgon har blivit prokansler, som ej hértill har erhallit forslags-
rum av sagda konsistorier. .

Ganska stora oldgenheter skulle kunna bli féljden, om den
namnda sjalvskrivenheten skulle ersattas av sirskilda prokanslersval.
Det skulle kunna bli svart att finna ndgon, som skulle vilja &taga
sig ett uppdrag, som medfor atskilligt arbete och, enligt mycket
aldrig sed, drager med sig en representationsskyldighet, som ej kan
fyllas utan uppoffring, under det att &mbetet icke bereder dess inne-
havare ndgon som helst ekonomisk foérmén.

Utskottet far hemstalla,

att forevarande motion icke matte till nagon
andra kammarens atgird foranleda.»

Stockholm 1922, Ivar Heaggstroms Boktryckeri A. B.
220771



