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Nr 100.

Av herr Ljunggren, om dstadkommande av inspektion rirande
anvéndningen av de genom rusdrycksforsdljwingen in-

flytande medlen.

Ar 1913 beslst riksdagen, att det allminnas ekonomiska beroende av
rusdrycksmedlen skulle successivt avskrivas. Nagra ar senare, ar 1917,
lagfiistes det s. k. Drattsystemet, diri dven inbegripet principen, att en-
skilt ekonomiskt intresse av rusdrycksférsiljningen skulle avkopplas.

Hur har det nu gatt med denna ekonomiska frigirelse?

Svaret pd den fragan ger sig sjilvt for den, som kiinner till dessa
saker. Ar 1913 var statens budget belastad med nagot mer &n 40,000,000
‘kronor av rusdrycksmedel. For ar 1923 riknar finansministern med en
motsvarande inkomst av uppit 140,000,000 kronor. Och pa samma siitt
har det gatt med det enskilda vinstintresset. Léangt ifran att hava blivit
avkopplat, gor det sig mycket brett, och detta iven inom »systemet Bratt».
Jimsides med, att »det allmiénna» 1 forening med det privata profitbegiiret
pd dylikt siitt utsuger folket pd dess fattiga slantar, sker iiven &aderlat-
ningen genom den import av rusdrycker, som vi anses ha rad att kosta
pd oss. Med andra ord: den nationalekonomi, som fér niirvarande officiellt
praktiseras, bestir diruti, att man tillstiller ett »folkligt supkalas» for
tre- &4 fyrahundra millioner kronor for att staten skall fi en inkomst &
mindre iin halva' summan. Ovriga utgiftsposter: forlorad arbetskraft och
folkhiilsa, 6kad demoralisation 1 riittsmedvetande, seder och tiinkesiitt, ut-
gifter for fangvard och polisviisende, fattig- och sjukvird ete., riknas
icke ens.

Att man dessutom drar in pa de sma anslag for frimjande av upp-
lysningsarbetet i alkoholfragan, vilka hittills utgitt, idr blott en konsekvens
av de praktiserade ekonomiska principerna. Ty varfoér skall man egent-
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ligen varna folk for rusdrycksbrukets 1‘iske§, nir man 1 alla fall maste
bygga samhiillets ekonomi pa detta bruk? »Okad profit och ddrmed okat
allméint beroende frin statens sida av rusdryckshanteringen samt minskad
upplysning emot brukets verkningar», si sammanfattades ocksi i remiss-
debatten med all riitt den nuvarande nykterhetspolitiska visdomen.

De vackra partipolitiska programmen till trots fir man tyvirr gora
sig fértrogen med, att ingen indring hirutinnan torde vara att motse
under den nirmaste tiden. Si mycket angelignare synes det under sa-
dana férhallanden vara, att vad folket »super ihop», Atminstone kommer
staten tillgodo och ej i den utstrickning, som nu sker, slarvas bort. Nir
statsrevisionens nuvarande ordférande i en intervju stkte angiva nagra
~omraden, dér vissa indragningar i sparsamhetssyfte kunde ske, nimnde
han bland annat de upplysningskurser i nykterhetsfragan, vartill riksdagen
hittills pa forslag av tvemne — av framstiende dimbetsmin pa undervis-
ningsomradet ledda — kommittéer beviljat nigra tiotusental kronor. Men
det forefaller, som om han totalt forbisett, att man kan spara flera tiotals
millioner kronor genom att tillse, att enskilt vinstintresse forhindras att
profitera av det s. k. restriktionssystemet. Hiir finnes ockséd ett givande
filt for skattebetalarnes forening.

I samband med konstitutionsutskottets granskning av den transaktion,
varigenom stamaktierna 1 vin- och spritcentralen &verlitos pi ett kon-
sortium av tio stycken utav dr Bratt utsedda personer, hade jag tillfille
att pévisa, vartill ett dylikt privatmonopol kan leda. Mina diirvid uttalade
farhdgor synas bliva allt mer och mer besannade. Herr Stendahl har i
arets remissdebatt — sedan han framdragit vissa belysande siffror — till
och med ansett sig kunna friga: »Vart hava penningarne tagit viigen?»
I Nya Dagligt Allchanda for den 17 januari 1922 limnas dven en del
uppgifter om gjorda utbetalningar, som iro av nog si uppseendevickande
art. Slutligen bor 1 detta sammanhang icke forglommas den mirkliga in-
laga, som den 16 december 1921 ingavs till kungl. kontrollstyrelsen av
direktéren Adolf Andersson, och vari Stockholmssystemets och Stockholms
allméinna restaurantaktiebolags ekonomiska forehavanden bestds en amper
kritik. .

For egen del skall jag for tillfillet inskrinka mig till att limna en-
dast nagra stickprov pa, huru man menar sig kunna anviinda det all-
miinnas medel.

1) I strid mot gillande rusdrycksférsiljningsforordning har Stockholms-
systemet inrittat ett s. k. rdd, vars ledamoter betalas med 4,000 kronor
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vardera. Over huvud taget synas vissa ekonomiskt inbringande fortroende-
sysslor inom »systemet> utdelas i allt for riklig omfattning. Sd har bland
annat sasom »arkivarie» anstillts en tidningsman med en avloning av, si-
som det pastitts, Gver 30,000 kronor.

2) Ar 1914 utbetalades till direktorer och kontorspersonal i Stock-
“holmssystemet sammanlagt kronor 59,909: 09 — for 1920 steg motsvarande
summa till Eronor 830,845: 35, vartill kommer utgift for »kontorskostna-
der, personalens lunch, briinsle, lyse m. m.» kronor 438,009: 80.

3) Personalen 4 utminuteringsstiillena kostade ar 1914 kronor 92,816
ar 1920 drar den en kostnad & kronor 980,742:87.

4) T strid mot systemets principer subventioneras matserveringsstillena
med kronor 890,977: 39 av spritinkomsterna (= statsmedel).

5) Nettovinsten, som &r 1914 uppgick till kronor 3,168,025:76, var
for ar 1920 Fkronor 7,300,000.

D. v. s., medan nettovinsten allenast fordubblats, sa ha omkostnaderna
i vissa fall — fjortondubblats.

6) Betriffande vin- och spritcentralen och dess affirer ndjer jag mig
med att allenast omniimna dess forra aret pétalade affirer med Grand ho-
tell, Carnegies porter och Astra, dess nya lagerhus, kostnaderna for »sprit-
palatset> m. m.

Gentemot den kritik, som riktats emot »Brattsystemet), har dr Bratt
4 ena sidan dberopat sig pa den kontroll, som staten utdvar, men & andra
sidan — 1 friga om spritcentralen — -samtidigt hivdat den meningen, att
spritcentralen sidsom ett enskilt bolag hade ritt att fritt disponera over
sina inkomster. Det bér vara pi tiden, att ett slut gores pa detta dubbel-
tillstind. Naturligtvis har jag frian mina utgangspunkter intet att inviinda
mot utgifter, som pakallas av omsorg om den individuella kontrollens ef-
fektivitet och om det allminna nykterhetstillstindets forbittrande. Men
di man ser, hurusom restriktionssystemet icke blott visar sig ofésrmoget att
skapa allmin folknykterhet utan dirtill slukar stérre delen av folkets pa
rusdryckerna bortslosade medel, si ir det nodvindigt, att diven systemets
ekonomiska skotsel niirmare granskas.

Vad kostar restriktionssystemet det svenska folket och vart taga pen-
garna viigen? Svaret pd dessa frigor kan icke erhillas i tillgingliga revi-
sionsberiittelser, som oftast {iro av mera formell iin reell natur. Framfor
allt bor observeras, att revisorerna hittills i allméinhet underlatit att granska
varje utgiftsposts nodviindighet och motiven f6r posternas storlek. Att
exempelvis en spritbolagsdirektor skall — 14t vara genom flera samman-
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lagda avloningsposter — étnjuta en 16n, som icke blott overstiger chefens
for kontrollstyrelsen utan som stiller ministerlonerna i skuggan, lir icke
kunna pa sakliga grunder forsvaras. Lika litet lir det gd att prestera
sakliga motiv for en hel del andra utgiftsposter av olika slag.

I restriktionssystemets direkta kostnader bor #ven inriknas statens
och kommunernas anslag for bekiimpande av lonnbrinning och andra lag-
overtridelser, sirskilt smuggling, som de »normala» spritransonerna icke
formatt utrota. Vid den ekonomiska understkning, som jag alltsé pakallar,
bora givetvis fullt opartiska personer anviindas, vilka sti i alla avseenden
obundna. Detta papekande ma synas opdkallat, men detsamma iir dock
motiverat av sakskil, vilket dven skall bestyrkas av utredningen, direst
densamma, sisom jag hoppas, kommer till stand.

" Ovan 4beropade inlaga till kungl. kontrollstyrelsen (bil. A) torde fi
atfélja motionen till utskottet.

Under hinvisning till vad silunda anforts far jag hemstilla,

att riksdagen 1 skrivelse till Kungl. Maj:t matte
anhélla om en ingiende inspektion — genom en eller
flera diirtill limpliga personer — rérande anviindningen
av de genom rusdrycksforsiljningen inflytande medlen
samt vidtagande av de atgiérder, som dirav kunna for-
anledas.

Stockholm den 31 januari 1922.

August Lyunggren.




