8 Motioner i Andra kammaren, Nr 293.

Nr 293.

Av herr Kinmanson, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
nr 191, med forslag till forordning om wvissa dndringar
i forordmingen den 14 juni 1917 angdende forsiljning av
rusdrycker m. m.

I anledning av Kungl. Maj:ts proposition Nr 191 tilliter jag mig
anfora foljande.

Vid anmilan i statsrddet den 12 september 1921 av riksdagens
skrivelse den 17 juni samma &r Nr 408 anférde davarande chefen
for finansdepartementet vid tillsittandet av sirskilda sakkunniga bland
annat:

»Sjilvfallet bor jamvil upptagas sporsmalet om den blivande parti-
handelsorganisationens stéllning till den tillverkning av spritdrycker, som
drives inom landet, #ivensom till importen frin utlandet av olika slag av
spritdrycker. Vad sistberorda fraga betriffar, torde det i varje fall bora
sorjas for, att viss mojlighet halles oppen for enskild person att fran
namngiven firma utom riket forskaffa sig viss onskad vara, och detta
till skiligt pris.» : a

Detta direktiv beaktades #ven till viss del av dessa sakkunniga i det
att uti det av dem avgivna lagforslag i § 50 fick kvarstd den nuvarande
bestimmelsen i rusdrycksforsiljningsférordningen, att detaljhandelsbolag
dr pliktigt att frdn namngiven firma vare sig inom eller utom riket an-
skaffa viss vara.

En reservant bland de sakkunniga, riksgildsfullméktigen Kvarn-
zelius, foreslog emellertid, att nimnda § 50 borde helt utgd. Denna
reservants motivering #r dock delvis ridtt s mérklig. A ena sidan anfor
reservanten, att § 50 avsage skydd for ndgon enstaka konsuments speciella
onskan att kunna erhdlla ett »sdllsyntare» slag av rusdrycker. Omedel-
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bart direfter framhaller reservanten, att den import, som med stod av
§ 50 i#gt rum ingalunda kan ségas ha varit utan kvantitativ betydelse
och han styrker detta med faktiska importsiffror. Huru ologiskt och
ohéllbart ett dylikt resonemang ir, torde ligga i oppen dag. Den av
reservanten anforda statistiken synes mig tvirtom bevisa nodvéndigheten
av att § 50 bibehalles vid sin nuvarande lydelse, sa att allménheten
jamvil 1 fortsittningen far tillfille att pa ett fullt legitimt sitt fylla sitt
importbehov. Att detta importbehov blivit sa stort som det verkligen
ir, kan dven bero pa oldmplig och imperialistisk skiétsel av resp. parti-
handelsbolag.

Emellertid har regeringen i sitt nu avgivna lagforslag varken foljt
denna reservant ej heller sakkunnigemajoriteten, utan i stéllet i sin
formulering av § 50 tydligen sokt astadkomma en slags kompromiss,
ddrigenom att orden >frdn namngiven firma vare sig inom eller utom
riket> helt uteslutits.

Av nuvarande departementschefens yttrande a sid. 24 i den kungl.
propositionen framgar, att han icke avsett, att detaljhandelsbolag skall
hava ovillkorlig skyldighet att anskaffa den Onskade varan genom parti-
handelsbolag.

“Vad detta i praktiken kan komma att betyda betriffande fran ut-
rikes ort importerad spirituosa dvensom vin inses ldatt, om man jamfor
detta uttalande med regeringens forslag till ny formulering av § 10
mom. 1, ddr det heter:

»Rusdrycker ma till riket infoéras blott av partihandelsbolag, som
i 12 § sigs, samt, efter tillstind av den i 19 § omférmilda pris- och
inkopsndamnd, av bolag, som #dger ritt till detaljhandel med rusdrycker.»

Direst detta forslag bleve lag, skulle hirigenom sjilvfallet beredas
ett utmérkt tillfille for en malmedveten spritkoncern att efter beklag-
ligt berdmt monster »tillimpa» dessa lagens bestimmelser pa sadant sétt,
att effekten for den allminhet, som onskade fortsitta med den faktiskt
existerande importen, blir den, att all dylik import ldatt kan omintet-
goras. Hérav skulle efter mitt foérmenande oavsett Gvriga oldgenheter
dven till sina foljder ooverskadliga, svara komplikationer med de vin-
producerande linderna kunna ténkas uppsta

I detta sistnimnda hdnseende maste jag mlagba en bestdmd gen-
saga mot ett uttalande av riksgildsfullméiktigen Kvarnzelius, da han 1
sin ovan nimnda reservation anfor:

»Det torde hidrav vara klart, att det ingalunda forhaller sig sa som
ofta angivits eller att bibehallandet av 50 § skulle vara av siirskilt_in-
tresse for de vinproducerande ldnderna.:
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Sa vitt jag erfarit, ar forhallandet det rakt motsatta. Senast helt
nyligen lira dessa vinproducerande ldnder gjort allvarliga forestidllningar
hos vart utrikesdepartement mot &ndring av § 50 i en riktning, som
ginge deras intressen emot. - Det dr dven av allra storsta vikt, att riks-
dagen bliver satt i tillfdlle att eventuellt genom vederborande utskotts
atgérande fi4 en nidrmare inblick i hithérande utrikespolitiska forhallan-
den, sa att icke riksdagen gar att besluta i blindo om denna viktiga
detalj i lagforslaget och dérigenom mahénda indirekt aAdrager riket sd-
dana svarigheter, som exempelvis drabbat Norge pa grund av dess import-
politik betrédffande nu ifragavarande varor.

Jag vill &n ytterligare papeka, att om ett detaljhandelsbolag skulle
vilja g& en kund tillmétes och importera av honom o6nskad vara, sa
kan enligt nya § 10 pris- och inképsnidmnden utan vidare vigra att
hartill lamna sitt tillstdnd och med den sorgliga erfarenhet, man har av
den nuvarande spritkoncernens oférmaga att forstd och tillmotesgd den
legitima allménna opinionen, lider det intet tvivel, att sd& ocksd kommer
att 1 stor utstrickning ske.

Av vad jag hdar anfort torde framga, att jag helt och fullt ansluter
mig till den uppfattning, som kommit till uttryck i den av kammar-
herren von Hofsten till sakkunnigeutlatandet fogade reservationen.

Jag hemstéller fordenskull i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
nr 191,

att, dérest icke riksdagen kommer att bifalla de
avslagsyrkanden pa ndmnda proposition, som efter vad
jag har mig bekant komma att motionsvis framféras,
riksdagen matte besluta:

att § 50 i rusdrycksforséljningsférordningen bibe-
halles med sin nuvarande formulering, samt

att 1 § 10 i rusdrycksforsiljningsférordningen
enligt Kungl. Maj:ts forslag vidtages den #ndring,
att bestdmmelse intages, som medgiver detaljhandels-
bolag riittighet verkstilla hir ifrigasatta import utan
siarskilt av pris- och inkdopsndmnden ldmnat tillstdnd;

och anhéller jag, att vederbérande utskott matte
ombesorja eventuellt erforderlig omredigering av § 10.

Stockholm den 5 april 1922.

H. Kinmanson.




