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Nr 247%.

Av herr Nilsson i Landeryd m. fl., i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition, nr 100, med forslag till lag om allminna
vdgar pd landet.

Ett allmint erkint faktum é&r, att var nuvarande lag om allminna
vigar pa landet #r behiiftad med en mingd brister, och till hela sin
konstruktlon dr av den beskaffenhet, att det knappast kan vara mojligt
att pa grund av densamma i dess nuvarande skick astadkomma, vare sig
en nagorlunda jimn fordelning av vigskattebordan, eller ett tillfredsstil-
lande védgunderhall. Under sadant forhallande méste det vara ett 6nske-
mal av storsta betydelse att astadkomma riittelse hirutinnan.

Det forslag till lag om allménna vigar pd landet som_i proposition
nr 100 forelagts arets riksdag utgdér en produkt av ett mangarigt utred-
ningsarbete pa detta omrade. Ehuru vissa erinringar kunna goras mot
lagens vigtekniska innebord, erbjuder den dock i detta avseende #ven
stora fordelar framfor den lagstiftning som nu giiller pa detta omrade. De
betinkligheter som fran ekonomisk synpunkt méste uppstd mot densamma
dro dock av den art, att det icke synes vara mojligt att nu, i saknad av
varje utredning om lagens ekonomiska innebird vare sig i friga om de
kostnader i sin helhet som lagen i sin tillimpning kommer att medfora,
eller verkan av den foreslagna relationen emellan de olika grupperna skatte-
betalare, bringa denna synnerligen vittomfattande fraga till slutlig 16sning.

Enligt den kungl. propositionen 4 kap. 7 § skall viigskatt utga efter
viiglyrk beriknad salunda, att jordbruksfastighet skall paforas en vigfyrk
for varje 100 kronor av taxeringsviirdet; friilseriinta och annan fastighet
en fyrk for varje 200 kronor av taxeringsviirdet, och inkomst, som upp-
gar till minst 1,000 kronor och varf(n bev1llmng till staten utgar, en
v:wfylk for varje 30 kronor av den beskattningsbara delen dirav. De
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sakkunnigas forslag innebir, att motsvarande siffror betrdffande fastighet
och frélserinta skulle vara 200 och 300 kronor. I fraga om inkomst ir
de sakkunnigas forslag lika med Kungl. Maj:ts proposition. Allt det miss-
noje som rader emot var nuvarande viglag grundar sig pa de ojimnheter
den medfor betriffande vighallningsbesvirets fordelning, dels inbordes
emellan dem som fullgéra sitt underhall in natura, dels betréiffande kost-
nadens foérdelning emellan dem som fullgora sitt underhall in natura och
ovriga beskattningsforemal, och dels slutligen vighallningsbérdans fordel-
ning de olika vighallningsdistrikten emellan. Utan att hdr nirmare inga
pa nagot uttalande om orsakerna till dessa ojimnheter — vilka kunna
vara mangahanda — anse vi det dock vara obestridligt, att de storsta
ojimnheterna och de svaraste att avhjilpa #ro till finnandes de olika
naturaunderhallarna emellan. Dessa ojimnheter hava dock i visentlig man
mildrats dérigenom att arbetet med vigarnas underhall i huvudsak kun-
nat utforas vid sadana tider av aret, da det fran ekonomisk synpunkt varit
mindre kdnnbart.

Enligt det foreliggande forslaget skall visserligen staten bidraga med
minst 30 % av kostnaderna for vigarnas underhall, men da genom till-
limpningen av detta forslag kostnaderna med all sikerhet komma att
hogst visentligt overstiga kostnaden for vigunderhéllet enligt nu gillande
taxering, blir den kontanta vigskatten langt mera betungande, bade i
fraga om beloppets storlek och relationen till 6vriga beskattningsobjekt
dn det nuvarande naturaunderhéallet i allminhet varit for jordbruket. Hér-
till bidrager dessutom i synnerligt hog grad den omstandigheten, att jord-
bruksfastigheterna i landet numera #ro taxerade till sitt fulla virde, vilket
e] kunde beriknas vara fallet vid den tidpunkt d& nu géllande viglag
antogs. De skidl som departementschefen anfort for sin avvikelse frdn
majoriteten bland de vigsakkunnigas forslag pa denna punkt synas oss
icke vara bédrande.

Huru &n den kommunala skattefrdgan kommer att fa sin losning,
lair det icke vara ténkbart, att jordbruksfastigheterna i landet rimligtvis
skall kunna &lidggas storre del av kostnaden for vigunderhallet &n de
sakkunnigas forslag innebdr. Jémvil betrdffande annan fastighet kommer
vigunderhallskostnaden i manga fall att verka synnerligen ojimnt enligt
det foreliggande forslaget. Det kan néimligen icke anses riktigt, att viig-
skatt utgar efter samma berdkningsgrund for bostadshus som foér exempel-
vis fabriksbyggnader. Ehuru det icke ir oss mojligt att nu framkomma
med forslag om huru en jimkning pa denna punkt limpligen bor ske,
anse vi oss dock bora framhalla, att frigan om grunderna for vigskattens
utgdende #ir av den betydelse att, ehuru andra skil kunna anses tala for
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forslagets antagande, detta dock icke bor ske utan en #ndring av grunderna
for kostnadernas fordelning de vigunderhdllsskyldiga emellan. Aven med
den relation emellan jordbruksfastighet och inkomst som de sakkunniga
foreslagit blir jordbruket med all séikerhet mycket hart betungat. Be-
triffande annan fastighet bor bostadsfastighet beredas nagon littnad ut-
over vad de sakkunniga foreslagit, men da ett limpligt siirskiljande av
fastigheterna genom lagstiftning #r svart att dstadkomma framstilles icke
hir négot direkt yrkande i denna del.

Genom vissa jaimkningar i det foreliggande forslaget kan silunda
utdéver den utjimning som ett statsanslag medfér en mera rittvis fordel-
ning av kostnaden de underhallsskyldiga emellan &stadkommas och for-
slaget silunda frdn denna synpunkt géras antagligt. Dessa brister i
forslaget synas salunda i och fér sig icke vara ett bestiimt hinder emot
dess genomforande.

Kostnaden for vighdllningen efter lagens genomforande ir givetvis
i1 hog grad beroende pa det system som kommer till anvindning av
landstingen vid vigunderhéllets fullgérande. I detta avseende iro olika
mojligheter ténkbara, men huru underhallet #n kommer att utféras, kan
man dock med sikerhet forutse, att kostnaden for detsamma blir mycket
hogre efter lagens antagande &n vad nu &r fallet. Hértill bidrager icke
blott de stoérre krav fran allmiéinhetens sida som komma att stillas pa
viigunderhallet, utan &ven kostnaden fér nodiga funktioniirer, samt fram-
for allt den kontanta kostnaden for sjilva arbetets utférande. Kostnads-
fragan 4r sd svér att bedéma och dess omfattning si outredd, att vi icke
kunna anse det vara limpligt, att lagen nu vinner riksdagens bifall.

For den héndelse att fragan likvil nu kommer att losas i positiv
riktning, anse vi oss bora — utover vad ovan framhallits angaende
relationen emellan de olika beskattningsobjekten — framstilla forslag om
fordndring av ett par paragrafer i 5 kapitlet.

I 5 § av detta kapitel &r upptaget sdsom huvudstadgande att grind
icke far uppsittas a landsviig, samt att befintliga grindar skola borttagas.
Sésom undantag fran denna regel stadgas, att Konungens befallnings-
havande i vissa fall kan medgiva, att grind bibehélles tills vidare eller
under viss tid.

Motsvarande stadgande i nu gillande viglag 31 § innehdller en
bestimmelse om att vid de arliga viigsynerna forrittningsminnen bira
tillse, huruvida & vig befintliga grindar, vilka icke ingétti beréikning uti
hiignadsdelning, upprittad innan KK den 11 oktober 1864 blev till efter-
levnad gillande, m& utan synnerlig’ oligenhet for jorddgaren kunna
utdomas o. s. v.
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1 motsats till det foreliggande forslaget innebédr stadgandet i nu
gillande viiglag salunda ritt for jordégare att bibehalla grind som var
befintlig fore 1864, och betriffande dvriga grindar skall en provning ske
om huruvida dessa fortfarande skola fa kvarsta.

Nagon skirpning av nu gillande bestimmelse pa detta omrade synes
oss icke vara av behovet pakallad.

Betriffande de viigar, dir trafik med motorfordon i stérre omfatt-
ning .forekommer, visar erfarenheten att sa stora oligenheter fran jord-
figarnas synpunkt #ro forknippade med anvéndningen av grindar, att
dessa si smaningom forsvinna utan att ingrepp medelst lagstiftning eller
andra tvangsatgirder behova forekomma. Betriffande ater de viigar,
dir obetydlig trafik med motorfordon dger rum, kan intresset fran det
allminnas sida for att grindarna skola borttagas icke anses vara av den
betydelse, att den enskildes intresse av grindarnas bibehéllande darfor
bor offras. I detta avseende dro foérhillandena synnerligen olika i olika
orter inom landet. Inom skogsbygden i sédra Sverige anviindes hag- och
skogsmarken till sommarbete at djuren. I den man grindarna skola bort-
tagas foljer dirav sasom en nodvindighet, att stingsel uppsittes och for
framtiden underhélles & bada sidor om viigen, stundom strickor pa flera
kilometer for samma jordigare. Utom den kostnad som hérav uppstér,
folja ocksi genom hiignadernas befintlighet, hinder och besvir for jord-
igaren i fraga om djurens skotsel och drift, samt vattentillging m. m.
Det kan icke anses billigt och rittvist eller av behovet pakallat att stadga
ett generellt forbud i detta avseende som endast undantagsvis far fran-
gis. Stadgandet hirom i nu gillande viglag dr fullt tillrackligt for
sitt #indamal, varfor vi anse att detsamma bor bibehallas. :

I samma kapitel 6 § sista stycket stadgas, att »hjulring ej ma
vara kullrigp o. s. v. Givetvis &r meningen med detta stadgande den,
att hjulring icke far anviindas som d#r tillverkad i kullrig form. Emeller-
tid #r det alltid s& att en hjulring som &r slit di den &r ny, genom
slitningen blir mer eller mindre kullrig beroende dérpd att slitningen
triffar kanten hardare #in ringens mitt. Denna kuilrighet kan bliva ganska
avsevird om ringen fran borjan dr relativt tjock. D4 det icke kan vara
meningen att férhindra folk att slita ut sina hjulringar och &ven for att
forebygga tvetydigheten vid tillimpningen av lagen, anse vi, att denna
paragraf bor nagot omformuleras. :

Pa grund av vad salunda framhéllits tillata vi oss i forsta hand
hemstilla,

att riksdagen matte besluta avsla ifragavarande
proposition.
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For den hindelse, att detta férslag icke vinner riksdagens bifall
tilldta vi oss hemstiilla,

att riksdagen matte besluta,

1:0) att 4 kap. 7 § erhéller den lydelse, som av
viigsakkunnigas majoritet foreslagits;

2:0) att 5 kap. 5 § omredigeras i enlighet med
innehallet i 31 § av nu gillande viglag; samt

3:0) att 5 kap. 6 § sista stycket erhaller foljande

lydelse:
Hjulring méa ej vara kullrig i annan man #n som
uppstitt genom slitning eller — — — skadas.

Stockholm den 24 mars 1922.

Bernhard Nilsson. J. A. Jonsson. C. 0. Johanson.
’ Albert Johansson. '
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