Bevillningsutskottets betinkande Nr 10. 1

Nr 10.
Ankom till riksdagens kansli den 9 mars 1922 kl. 125 e m.

Bevillningsutskottets betankande, i anledning av wvickt motion om

hojning av tullsatserna for puder, smink och parfymer

m. m.
(l:a avd.)

I en inom andra kammaren vickt motion, nr 125, vilken hén-
visats till bevillningsutskottet, har herr Fjellman m. fl. hemstillt,

»vatt riksdagen matte besluta, att nedannimnda rubriker i gillande
tulltaxa skola erhalla foljande édndrade lydelse:
Tulltaxe-

rubrik Varuslag 'Bf‘?‘al:g?gs' Tullsats
1222 A Puder, smink ...................... e Rt 1 kg. 3 kr.
1225 Parfymer etc. . ..o 1 kg. 9 kr.»

De 1 motionen avsedda tulltaxerubrikerna hava for narvarande
foljande lydelse:

1222. Puder, smink, tandpulver och tandpasta 1 kg. ke
Anm. Avdrag i vikten medgives ej for askar,
papper och dylikt omslag, ej heller for
tuber och burkar.
1225. Parfymer och kosmetiska medel, fasta
eller flytande, ej hénférliga till annan
rubrik, sisom parfymbrev, parfympasar,
ej sprithaltiga munvatten m. m., om-
slags eller flaskors vikt dvensom vikten
av etuler och askar inberdknad........ .1 kg. 3 kr.
Anm. Vid fortullning frin frihamn eller
frilager av varor, hiinforliga till denna
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rubrik, skall, om varorna, oavsett nir-
maste omslag eller flaskor, #ro oem-
ballerade eller endast forsedda med
pappersomslag, tullavgiften forhéjas med
75 ore for varje kg.

I motiveringen till det foreliggande forslaget hava motionérerna
erinrat om den pad Kungl. Maj:ts forslag av 1921 drs riksdag beslutade
héjningen av vissa finanstullar och anfort, att redan vid ndmnda riks-
dag fran olika hall uttalats foérvéning 6ver att vissa importvaror, vilka
utan betinkande kunde hianféras under rubriken lyxvara, gitt fria for
tullférh6jning. Sadana invindningar hade gillt icke minst smink, puder
och parfymer. Motiondrerna hava visserligen uppmirksammat, att in-
hemsk tillverkning av namnda artiklar forekommer; men enligt deras
mening hade den svenska industrin pi omradet visentligast inriktat sin
produktion pé billigare varor for de bredare lagren, under det att de
fran utlandet inférda artiklarna forbrukades av en kopkraftig publik.
Motiondrerna hava dirfor betecknat de importerade varorna siasom lyx-
varor och ansett de ifrdgavarande tullsatsernas karaktir av finanstullar
klart och tydligt ddagalagd.

Betraffande motiveringen i évrigt fir utskottet hénvisa till motionen.

Det framgir av vad ovan ur motiveringen atergivits, att motio-
nirernas forslag framforts sdsom vilande pa enahanda grunder som
den &r 1921 beslutade hojningen av vissa finanstullar och ansetts utgora
en naturlig komplettering av samma tullférh6jningar. Gent emot denna
uppfattning har utskottet velat erinra om grundtanken i 1921 &rs beslut
i berorda dmne. Till det vid propositionen nr 366 om héjning av vissa
finanstullar i utdrag fogade statsrddsprotokollet hade davarande chefen
for finansdepartementet meddelat, -bland annat, foljande. Da tull- och
traktatkommitténs tullavdelning av departementschefen anmodats att ut-
arbeta forslag till sidana tullférhojningar, att en viss arlig merinkomst
i tullmedel kunde pariknas, hade departementschefen limnat avdelningen
vissa direktiv, enligt "vilka, bland annat, forslaget borde avse endast
tullar, som uteslutande hade karaktir av finanstullar, dock att édven
tullar med skyddskaraktir skulle medtagas, 1 den man sidant funnes
pakallat i anledning av de finanstullférhéjningar, som kunde komma att
foreslds. I det utlitande, nimnda tullavdelning avgivit i anledning av
berérda uppdrag, anfordes bland annat:

»Vid behandlingen av detta #rende har det forst och frimst gillt att bestimma,
vilka tulltaxerubriker som féretridesvis synts bora forekomma till forhojning. Av-
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delningen har dirvid foljt den grundsatsen att i allmiinhet icke medtaga rena ndd-
viindighetsvaror i mera inskriinkt bemirkelse utan huvudsakligen lyxvaror samt mer
eller mindre umbirliga varor. — — — I enlighet med de limnade direktiven har
vidare konsekvent ingen tullfsrhgjning foreslagits for sidana varuslag, betriiffande
vilka det kunnat konstateras, att inhemsk tillverkning fésrekommer, och diir gillande
tullsatser alltsi i storre eller mindre grad hava karaktiren av skyddstullar. Dock
hava i de fall, dir hojning foreslagits fér varor, vilka tjina som ridmaterial for
tullskyddade inhemska tillverkningar, tullsatserna for dessa sistnimnda hojts si
mycket, som ansetts motsvara den genom tulltilligget & rdvarorna framkallade
kostnadstkningen, med bibehdllande av skyddsmarginalen i gillande tullsatser.»

Riksdagen, som pd bevillningsutskottets hemstillan (betéinkande
nr 50) med en mindre jimkning bif6ll Kungl. Maj:ts forslag, understrok
ytterligare (skrivelse nr 263), likaledes i enlighet med utskottets forslag,
principen om tullférhdjningarnas begrinsning till rena finanstullar genom
foljande uttalande:

»For den hindelse de av riksdagen beslutade tullfsrhéjningarna skulle foran-
leda, att friga uppkomme om igéngsittande av nigon ny tillverkning inom landet,
fér vilken betingelse kunde anses foreligga i och med hojningen av en eller annan
tullsats, har riksdagen velat uttryckligen framhalla, att avsikten med de ifriga-
varande tullfsrhojningarna uteslutande ir att bereda forstirkning it statskassan
under en tid med sinande statsinkomster samt att en ny industrigren f¢ljaktligen
icke kan parikna, att de hogre tullsatserna skola #ga giltighet under lingre tid
an som pdkallas av det skil, som nu varit for riksdagen ensamt bestimmande.»

Genom de nu atergivna, av departementschefen, tullavdelningen
eller riksdagen gjorda uttalandena om grundtanken i 1921 ars ifriga-
varande tullforhéjningar har silunda icke blott dragits en bestimd prin-
cipiell grins mot alla skyddstullar utan éven angivits de enda undantags-
fall, di héjning av skyddstullar kunde ifrigakomma, nimligen di siddan
vore pakallad av viss héjning av nagon eller nigra finanstullar.

D4 nu de varor, som i motionen avses, 1 viss utstrickning #ro
foremal for tillverkning inom landet och da fér en hojning av tull-
satserna for dessa varor icke kan éberopas vidtagen hojning av négra
finanstullar, dr motiondrernas forslag uppenbarligen fullstindigt frim-
mande foér grundtanken i 1921 ars ifragavarande beslut.

Till stod for férslaget hava motiondrerna dven anfort, att puder,
smink och parfymer, som importeras, pi grund av de hoga priser de
redan nu betingade vore lyxvaror, dtkomliga i frimsta rummet for en
kopstark publik, under det att den inhemska produktionen framstillde
billigare varor foér de bredare lagren. Med det silunda anforda skilet
hava motioniirerna betecknat sitt forslag siasom asyftande en lyxbeskatt-
ning. I avseende hird ma forst papekas, att, pi sitt av det ovan an-
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forda framgar, vid 1921 ars ‘tullférhéjningar hinsyn till lyxsynpunkten
icke togs 1 vidare min #n att frin de tullsatser, vilka kunde ifriga-
siittas till forhojning, sidana uteslotos, vilka avsigo rena nédvindighets-
varor, varigenom tullférhojningarna kommo att triffa endast lyxvaror
och mer eller mindre umbirliga varor. En artikels lyxkaraktir kan
_ foljaktligen icke i och for sig dberopas sisom skil for tullforhéjning i
enlighet med principerna for 1921 4rs hojning av vissa finanstullar.
Vidare mi erinras, att, di bevillningsutskottet &r 1921 hade att yttra sig
i anledning av viickt motion om fortsatt giltighet av forordningen rérande
en sirskild stimpelavgift vid kép m. m. av vissa lyxvaror, utskottet
(betinkande nr 45) i princip uttalade sig for att lyxkonsumtionen gjordes
till féremal for en limpligt anordnad sirskild beskattning i syfte ej
mindre att skaffa statsverket ckade inkomster &n dven att om méjligt
nedbringa konsumtionen av lyxvaror. Utskottets betinkande i sistbe-
rérda dmne godkindes av riksdagen, som i sin skrivelse gjorde ena-
handa uttalande. Riksdagen har silunda nistlidna ar framhallit onsk-
virdheten av att triffa lyxkonsumtionen med en siirskild skatt, men
dérvid har riksdagen tydligen avsett en savitt mojligt systematiskt
genomférd lyxbeskattning. Det foreliggande férslaget didremot upptager
endast vissa ur lyxbeskattningssynpunkt tdmligen godtyckligt valda,
mindre betydande varugrupper och ér dirtill begrinsat till importerade
artiklar. Genom sin liggning #r motionirernas forslag foljaktligen foga
dgnat att tillgodose nigotdera av de syften, som riksdagen pa sitt ovan
dr ndmnt uppstallt for en lyxbeskattning. :
Bevillningsutskottet, som delar nyssberérda av 1921 ars bevillnings-
utskott och riksdag uttalade uppfattning, har inhiimtat, att nirmast med
anledning av riksdagens uttalande i dmnet frdgan om en utstriickt lyx-
beskattning dr foremal fér utredning i finansdepartementet.

P4 silunda anfoérda skil far utskottet hemstalla,

att forevarande motion II:125 av herr Fjellman
m. fl., om hgjda tullsatser for puder, smink och parfymer
m. m., icke matte foranleda nigon riksdagens atgird.

Stockholm den 9 mars 1922.

Pa bevillningsutskottets vignar:

ERIK ROING.
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Ndarvarande: herrar Roing, friherre Fleming, Gustaf Nilsson, Antonsson, K. A. Nilson,
Wigforss, Wohlin, Bjornssqn, Jonsson i Boa, Johansson i Kullersta, Lithander,
Henrikson, Vennersten, Leander, Isak Svensson, Uddenberg i Karlskoga,
Lovgren i Nyborg, Jonsson i Fridhill, Bjérklund och Olsson i Golvvasta.

Reservation

av herrar friherre Fleming, Antonsson, Wohlin, Jénsson i Boa,
Lithander, Henrikson, Vennersten och Olsson i Golvvasta.



