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Nr 9.

Ankom till riksdagens kansli den 10 mars 1921 kl. 6 e. m.

Forsta kammarens andra tllfilliga utskotts utldtande, nr 9,
t anlednming av andra kammarens beslut rirande vickt
motion om skrivelse till Kungl. Maj:t © frdga om wviss
dndring 1 forordwingen angdende forsiljning av rus-
drycker.

I en inom andra kammaren viickt och till dess andra tillfilliga ut- Motionen.
skott hinvisad motion, nr 247, har-herr Nilsson i Landeryd m. fl. hem-
stillt, att riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t begiira utredning
och forslag till sddan forindring av gillande brinnvinsfsrsiljningsforord-
ning, som av motionens motivering framgar.
Med avseende pa densamma tilliter sig utskottet hiinvisa till motionen.

Andra kammarens utskott anférde i anledning av motionen foljande. 4ndra kam-
»Sisom av motiveringen framgér, fista motionirerna uppmirksamheten ™y u
pd och férorda viss dndring av de bestimmelser i gillande forordning an-
giende forsiljning av rusdrycker, vilka rora anstkan av bolag om rittig-
het att bedriva detaljhandel med sidana drycker. Enligt § 17 mom. 3
i nimnda forordning skall Konungens befallningshavande, dd anstkan in-
kommit, rérande densamma inhimta utlitande frin den kommun, dir for-
séljningsrorelsen skall bedrivas; och bor ifragavarande utlatande innehéalla,
»huruvida och i vilken utstriickning den sokta riitten till detaljhandel an-
ses bora medgivas, uppgift & det antal forsiljningsstillen, som bér fa an-
ordnas, dels for utminutering och dels for utskiinkning av spritdrycker,
vin och 6], #vensom forslag till de inskréinkningar med hinsyn till for-
siiljningsstiillenas forliggning och rérelsens bedrivande, som anses nodiga».
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Sedan utlitande av omférmilda slag inkommit, »har Konungens befall-
ningshavande (enligt anforda § mom. 4), diir anstkning ej genast varder
avslagen, att, om rorelsen kan antagas valla oligenhet for angrinsande
kommun, &ver anstkningen infordra yttrande frin stadsfullmiktige eller
kommunalstimma i sidan kommun».

Anforda bestimmelser giva vid handen, att Konungens befallnings-
havande vid ansokan om riittighet for bolag att bedriva detaljhandel med
rusdrycker idr pliktig inhéimta utlaitande av bolagets hemkommun, men att
Konungens befallningshavande sjélv dger avgora i vad man &vriga kom-
muner inom bolagets forsiljningsomrade skola horas om den gjorda fram-
stillningen.

Enligt motion#irernas mening har emellertid icke allenast hemkommunen
och nirmast densamma beligna kommuner intressen att bevaka betriiffande
den rorelse som hir avses, utan hiir foreligger ett intresse, som striicker
sig over hela forsiljningsomradet. I motionen péyrkas dirfor, »att den
yttranderitt, som 3 mom. av ifragavarande § tillférsikrar bolagets hem-
kommun, jimvél utstrickes att giilla alla vriga kommuner inom forsilj-
ningsomradet». ‘

Utskottet kan for sin del till fullo instimma i den mening, som av
motioniirerna gjorts giillande. Det torde ej kunna bestridas, att bide om-
fattningen av och stittet for bedrivandet av den handel med rusdrycker,
som tillkommer bolag av hiir ifragavarande slag, éiger betydelse for hela
forséljningsomradet, varfor det méste anses vara av vikt for alla kommu-
ner inom detsamma att fa tillfille att framféra sin mening bade da fraga
ir om nybildande av och om férnyad oktroj for dylikt bolag.

Med anledning av vad sélunda ovan anférts far utskottet, i anslut-
ning till det i motiveringen till férevarande motion gjorda yrkandet, hem-
stilla, att andra kammaren for sin del matte besluta, att riksdagen ville
i skrivelse till Kungl. Maj:t begira utredning och forslag till sidan
foriindring av gillande brinnvinsforsiljningsforordning, att den yttrande-
ritt, som enligt § 17 mom. 3 av nimnda férordning d#r tillforsiikrad
spritforsiljningsbolags hemkommun, jimvil utstrickes att gilla alla dvriga
kommuner inom bolagets forséljningsomrade.»

Andra kam- Andra kammaren beslot for sin del i enlighet med sitt tillfilliga ut-
marens be- slotts hemstéillan.

Detta andra kammarens beslut har delgivits forsta kammaren, som
hiinvisat #rendet till sitt andra tillfélliga utskott.
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Andra kammarens beslut mdiste anses innebira, att jimvil kommun, Utskottet.
som icke #r forsiljningsbolagets hemkommun, skulle ga att utéva samma
inflytande som hemkommunen med avseende & detaljhandel med rusdrye-
ker. Hirigenom skulle en fullstindigt ny princip inforas i rusdrycksfor-
siljningslagstiftningen, som for niirvarande icke tillerkiinner annan iin hem-
kommunen sidant inflytande.

Forindringen innebir alltsd ett frangéiende av det av statsmakterna
dr 1917 for hemkommunen beslutade s. k. kommunala vetot rérande for-
siljning av rusdrycker. En sadan lagiindring, vilken, pid samma géng
dess virde ur nykterhetssynpunkt miéste anses tvivelaktigt, idven skulle
medfora betydande praktiska oligenheter vid avgirandet av fragor rérande
forsiljningsbolags detaljhandel med rusdrycker, anser sig utskottet icke
kunna tillstyrka.

Utskottet far dirfor hemstiilla,

att forsta kammaren icke maéatte bitrida andra
kammarens 1 irendet fattade beslut.

Stockholm den 10 mars 1921.
P& utskottet viignar:

E. von HOFSTEN.

Niarvarande: herrar von Hofsten, Almkvist, Malmberg, Julin, Elof B. An-
dersson, Rooth och J. A. Eriksson.




