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Nr 2.

Ankom till rikedagens kansli den 1 juni 1921 kl. 4 e. m

Forsta kammarens andra tillfilliga wutskotts utlatande, nr 21;
i anledning av andra kammarens beslut rorande vdckt
motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende wupp-
hiavande av Akers styckebruk hittills tillkommande ritt
att begagna wvissa mot rekognition uppldtna allmdannings-
skogar i Sodermanlands lin.

I en inom andra kammaren viickt och till dess fjirde tillfilliga ut- Motionen.
skott hinvisad motion, nr 123, har herr Johansson i Uppmilby hemstillt,
»att riksdagen métte hos regeringen anhilla om skyndsamt forslag om
upphérande av den ritt, som Akers styckebruk hittills #igt till begagnande
av de mot rekognition anslagna allmiinningsskogar i Akers, Osterrekarne,
Daga och Selebo hiirad av Sodermanlands lin».

I friga om motiveringen for denna hemstillan fir utskottet hinvisa
till motionen. '

Andra kammarens utskott har i vederborlig ordning inhéimtat yttrande Yiirande
over motionen frin kungl. kammarkollegium, som anfért foljande: frén
»Med ifragavarande »>allmiinningsskogar» torde avses den till Akers F2m™e™
8 . g g e .. : kollegium.
styckebruk auslagna i forenimnda hirad beligna rekognitionsskog. Be-
triiffande arealen och beligenheten av denna rekognitionsskog #vensom de
villkor, varunder densamma blivit till styckebruket upplaten, fir kollegium
hiéinvisa till sid. 30—41 av kommerskollegii och dominstyrelsens av trye-
ket utkomna underdiniga utlitande den 23 november 1896 angéiende sta-
tens till bergshanteringens understéd anslagna skogar (Bih. till 1898 4rs
riksdagstryck, 2 saml. 2 avd. 2 band).
Vad angir sjilva saken far kollegium allenast dberopa i tillimpliga
delar sitt till riksdagens andra lagutskott den 23 april 1920 avgivna ut-
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litande i anledning av under 1920 &rs riksdag viickt motion angdende
forsiittande ur gillande kraft av forordningen den 22 december 1898 om
upphiivande av rekognitionshemmans oskiljaktighet frin de bruk, varunder
de lyda m. m.»

Andra kammarens fjirde tillfilliga utskott anforde i anledning av
motionen:

»I Gverensstimmelse med den hemstillan utskottet — under dberopan-
de bl. a. av kammarkollegii ovan omtalade utlitande till 1920 &rs andra
lagutskott — gjort i sitt utlitande nr 9 har andra kammaren for sin del
redan beslutat, »att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla
om utredning snarast mdjligt, huruvida atgirder béra vidtagas for att till
kronan aterfsra rekognitionshemman och till bergsbrukets understsd anslagna
skogar samt om framliggande for riksdagen av de forslag, vartill utred-
ningen kan foranleda.» Genom detta beslut kunde i viss man fiven fre-
liggande motion anses besvarad. Emellertid rader si till vida en olikhet
mellan de i némnda beslut innefattade rekognitionshemman och skogar
& ena sidan och Akers styckebruk 4 den andra, som i fraga om det
senare kronans #ganderitt till skogen maste anses obestridlig och heller
icke av nigon blivit bestridd. P& grund hiirav har utskottet ansett, att
foreliggande friga bor behandlas for sig, dven om utredningen av densamma
limpligen kan verlimnas 4t samma myndighet, som eventuellt kan komma
att utreda den andra mera omfattande fragan. :

Utskottet delar i huvudsak de synpunkter, som av motioniren fram-
héllits. ~ Sedan kanontillverkningen vid bruket nedlagts pa 1860-talet, da
tackjérnskanoner upphorde att anviindas, har kronan icke haft samma
behov som forut att anlita Akers styckebruk. Utskottet kan icke finna,
att frén statens sida numera skulle foreligga ndgot sirskilt intresse av att
pd hir ifrigavarande sitt hava ett visst bruk bundet for eventuella
bestillningar.

I friga om sjilva yrkandet har utskottet ansett sig bora vidtaga négra
formella #ndringar, diribland den, att hemstillan uttryckligen gores, att
det begiirda forslaget foregds av en utredning; och synes denna utredning
dven bora omfatta frigan, huruvida icke, med den rationellare skogsvard,
som numera #dr mdjlig, brukets egen skogstillging kan anses vara tillricklig
for driften.

Med éberopande av det anforda fir utskottet hemstilla, att andra
kammaren ville for sin del besluta, att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t
anhélla om skyndsam utredning med forslag om upphiivande av den riitt,
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som Akers styckebruk hittills #gt till begagnande av den mot rekognition
anslagna skogen i Akers, Osterrekarne, Daga och Selebo hirad av Stder-
manlands lin.»

Andra kammaren beslt for sin del bifalla sitt fjirde tillfilliga utskotts Andra
hemstiillan. , kammarens

Detta beslut har delgivits forsta kammaren, som hiinvisat Hrendet till besiut,
sitt andra tillfilliga utskott.

Utskottet fir anfora:

Till en borjan #r hiirvid att anteckna, att utgingspunkten for utskottets Utskotlel.
uppfattning i den foreliggande frigan ir en annan #n den, som kommer
till uttryck i andra kammarens fjirde tillfilliga utskotts dberopade utlatande
nr 13, diir sistnimnda utskott till stod for sin hemstillan om bifall till
motionen &beropar, att andra kammaren for sin del redan bifallit samma
fjirde tillfilliga utskotts utlitande nr 9 »aff riksdagen mitte i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhalla om utredning snarast mojligt, huruvida dtgirder
bora vidtagas for att till kronan dterfora rekognitionshemman och till bergs-
brukets understvd anslagna skogar samt om framliggande for riksdagen
av de forslag, vartill utredningen kan foranleda». Sisom bekant har forsta
kammaren, efter hemstillan av dess andra tillfilliga utskott, beslutat att
for sin del icke bitrida andra kammarens berdrda beslut om en allmiin
utredning angdende éterforande till kronan av rekognitionshemman och till .
bergsbrukets understéd anslagna skogar. Utskottet kan icke heller for sin
del godtaga samma andra kammarens utskotts uttalande ddrom, »att kronans
tiganderitt till skogen (till Akers styckebruk) miste anses obestridlig och
heller icke blivit av nigon bestridd». Utskottet har av foreliggande ut-
redningar ansett sig finna, att det icke torde vara osanmolikt, att, i hin-
delse av tvist med eller ritteging i ftrevarande avseende mot igarna till
Akers styckebruk, jimviil figarna till inom Akers, Osterrekarne, Daga och
Selebo hiirad i Sodermanlands lin beliigna hiradsallméinningar, fidn vilka
ifragavarande rekognitionsskogar synas vara avvittrade, skola hava intressen
att bevaka. _

Andra kammarens bersrda utskott &beropar ett fran kungl. kammar-
kollegium &ver motionen inhiimtat yttrande, diruti kungl. kammarkollegium
hiinvisar till ett av kungl. kommerskollegium och kungl. domiinstyrelsen
den 23 november 1896 avgivet utlitande angéende statens till berg<han-
teringens understod anslagna skogar, innefattande jimvil & sid. 30—41
en utredning angéende > Akers styokebruks rekognitionsskog, beligen i
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Akers, Daga, Selebo och Osterrekarne hirad av Stdermanlands lins.
Ehuru for irendets bedomande synnerligen upplysande och uttémmande,
torde det bliva for vidlyftigt att hir intaga berorda utredning i sin helhet
och fir utskottet dirur endast &beropa fsljande fsrhallanden:

Sedan bruket blivit den 26 mars 1640 av drottning Maria Eleonora, till
vars livgeding det kommit att hora, forsalt till enskilda, och bruket dir-
efter &r 1654 erhallit privilegium att »gjuta kanoner och dem var som hiilst
forsilja», blev bruket direfter under 1700-talet av vederbsrande myndig-
heter, sivil Kungl. Maj:t och kronan som riksdagen genom dess »sekreta»
utskott, omhuldat och gynnat genom tilldelning av kolning & allménning-
arna och annorledes. Genom resolution den 7 maj 1802 bestimde direfter
Kungl. Maj:t att en areal av 14,500 tunnland skulle »bruket anvisas»
vilket omride direfter blev ar 1803 uppmiitt och kartlagt genom forritt-
ning, som efter tvist emellan hiradsborna och brukets iéigare den 12 mars
1916 faststilldes, dirvid bestimdes, att sisom hiradsallminningar skulle
kvarstd cirka 52,000 tunnland. I 1802 ars bersrda resolution uttalas
vidare: »att bruksiigaren sivil hidanefter som hittills bér vara forbunden,
att, nir ndgon rekvisition av kanoner och ammunition for Kungl. Maj:ts
och kronans behov gores, di i den mén instilla all annan tillverkning,
att Kungl. Maj:t och kronan i rittan tid erhaller sin bestiillning, anse
kollegierna honom d#ven béra for de skogstrakter, styckebruket erhaller,
till Kungl. Maj:t och kronan erligga den rekognitionsavgift, som enligt
forfattningarne bor betalas av allménningsskogar vilka till tackjirnsblasning
upplatas.» I detta sammanhang omniimnes jimvil brukets skyldighet, att,
»nir si péfordrades», limna 1,500 skeppund kanoner och ammunition till
kronan, allt mot gingse priser. I bersrda resolution den 12 mars 1816
dberopas sdsom skil, »att bruket gemom tid efter annan utfirdade privi-
legier och forfattningar alltid blivit bibehallet vid dess av alder innehavda
rittighet till skogsfing frin allminningsskogarne, vilka utgjort den skog,
varpd styckebruket varit grundat>. De myndigheter — kommerskollegium
och doménstyrelsen — vilka utfért nu ifragavarande utredning, betona
uttryckligen, att efter deras formenande nagon skyldighet, sivitt hand-
lingarna utvisade, icke fire 1802 ars resolution alegat Akers bruk att
efter rekvisiton leverera viss kvantitet varor till kronan och att brukets riitt
till skogsfing frin allmiinningarna tillkommit l4ngt innan den omtalade skyl-
digheten omnéimnts. Dessa myndigheter framhalla, »att det icke med fog
kan sigas, att berdrda skyldighet, vilken for ovrigt bruket uppfyllt
1 den mén kronan sidan fordrat, utgér grunden for brukets privileginm»,
Emellertid har i #rendet blivit upplyst, dels att leveranser till kronan,
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nimligen intill 1860-talet av kanoner och ammunition och direfter av ammu-
nition, alltjimt fortgétt, dock icke under 1920, och dels att brukets till-
verkningskapacitet ir och alltid varit, sedan skogarne till bruket avvittra-
des, minga ginger storre iin vad, som stilldes sisom villkor eller 1500
skeppund och att detsamma dessutom under senare dr betydligt utvid-
gats. Ur forevarande utredning bor jumvil antecknas, att Kungl. Maj:t
enligt nadigt brev den 2 april 1891 icke funnit skil bifalla utav bruks-
figarna gjord anstkan om riitt att efter skedd skattliggning till skatte
losa de till Akers bruk upplitna rekognitionsskogar. Hushéllsplan &ver
skogarnes avverkning #r av domiinstyrelsen faststiilld.

Utskottet formenar, att en sidan utredning, som uti andra kamma-
rens utskotts hemstillan forordas, redan blifvit genom nyssberdrda myn-
digheters utlatande forebragt och att i varje fall det rittsférhéllande, som
hiirvid foreligger mellan Kungl. Maj:t och Kronan samt égarne till Akers
styckebruk, icke kan annorledes in genom tvist infor laga domstol profvas.

Utskottet anser sig bora vidare framhilla. Om den av andra kamma-
ren forordade utredningen skulle leda till nigon positiv dtgird 1 motio-
nens syfte, skulle detta otvivelaktigt innebira ett annullerande av en re-
dan existerande privat rittighet. Detta innefattar emellertid, sisom ock
utskottet i sitt utlatande, nr 17, i anledning av viickt motion om Adter-
" fsrande till kroman av rekognitionshemman m. m., anfort, ett fringéende
av den, savitt kint, i alla kulturlinder i lagstiftningen hittills uppehélina
grundsats, att civillag icke bor givas tillbakaverkande kraft, en grundsats
som utskottet finmer vara av fundamental betydelse for samhillslivet. Ut
skotiet vill i detta sammanhang fista uppmirksamheten pa, att kungl.
kammarkollegium i sitt utlitande till 1920 4rs riksdags andra lagutskott,
intaget 1 detta utskotts forenimnda utlitande, nr 17, anfort, att de av
kollegium anftrda principiella betiinkligheterna mot en lagstiftning i syfte
att ingripa i redan forvirvade rittigheter gillde i samma utstriickning
betriffande de stindiga nyttjanderitterna till bergverksskogarne. Den om-
stindigheten, att dessa skogar icke innehades under #ganderiitt utan un-
der, visserligen villkorliga, men dock stindiga nyttjanderitter, kunde en-
ligt kollegii uppfattnining, icke giva anledning till modifikation 1 ovan
angivna grundsats, att civillag icke borde givas aterverkande kraft. Ut
skottet instimmer till fullo i vad kungl. kammarkollegium hirutinnan
anfort.

P4 grund hirav och under dberopande av forut omformiilda utredning
angdende beskaffenheten av ifrigavarande Akers styckebruk tillkommande’
ritt fir utskottet hemstiilla,
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att férsta kammaren icke matte bitrida andra kamma-
rens i #rendet fattade beslut.

Stockholm den 1 juni 1921.

Pé utskottets viignar:

E. von HOFSTEN.

Narvarande: herrar wvon Hofsten, Almkvist, Malmberg, Julin, E. B, Andersson, Jesperson
och J. 4. Eriksson.

Reservation

av herrar Almkvist, Malmberg och Julin.

Stockholm, O. L. Svanbiicks Boktryckeri 1921,



