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Nr 20.

Kungl.  Maj:ts proposition till riksdagen med forslay till lag om
dndrad lydelse av 8 kap. 28 § och 9 kap. 5 § strafi-
lagen; given Stockholms slott den 7 januari 1921.

Under dberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll
vill Kungl. Maj:t hidrmed, jimlikt § 87 regeringsformen, foresla riksdagen
att antaga hirvid fogade forslag till lag om #ndrad lydelse av 8 kap. 28 &
och 9 kap. 5 § strafflagen.

GUSTAF.

Birger FElkeberg.
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FOrslag
till
LAG
om &ndrad lydelse av 8 kap. 28 § och 9 kap. 5 § strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 8 kap. 28 § och 9 kap. 5 § strafflagen
skola hava foljande #indrade lydelse:

8 KAP.

28 §&.

Talar eller skriver man smiidligen emot person, som i 27 § niimnd
dr, eller forgriper man sig emot honom med hotelse eller annan misstirm-
lig girning; straffes hogst med fingelse.

9 KAP.

~

5§

b.

Talar eller skriver man smiidligen emot Konungen, drottning, iinke-
drottning eller tronftljare, eller forgriper sig emot nigon av dem med ho-
telse eller annan missfirmlig girning; démes till fingelse eller biter frin
och med femtio till och med ettusen riksdaler. Sker det emot person, som
i 3 § nimnd iir; vare straffet fingelse i higst ett ar eller boter frin och
med femtio till och med ettusen riksdaler.
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsirenden, hallet infor
Hans Maj:t Konungen i statsradet a Stockholms slott
JSredagen den 10 december 1920.

Nirvarande:

Statsministern friherre DE GEER, ministern for utrikes idrendena greve
WRANGEL, statsridden ERICSSON, DAHLBERG, MURRAY, ELMQUIST, MALM,
BerGQvisT, HAMMARSKIOLD, EKEBERG, TAMM, HANSSON.

Chefen for justitiedepartementet statsridet Ekeberg anforde:

»Enligt 1864 ars strafflag 9 kap. 5 § i dess ursprungliga lydelse
straffades #drekriinkning mot Konungen, drottning, #nkedrottning eller tron-
foljare med straffarbete fran och med sex manader till och med fyra ar
eller fingelse frin och med sex manader till och med tva ar. Sedan nya
lagberedningen 1 sitt 4r 1887 avgivna betinkande med férslag till lag an-
giende #dndring i vissa delar av strafflagen foreslagit en sinkning av straff-
minimum i forendmnda paragraf, vidtogs i Overensstimmelse med lagbered-
ningens forslag en sidan séinkning genom lag den 20 juni 1890. Straff-
skalans maximum bibehélls emellertid.

I juni ménad innevarande &r 14t davarande chefen for justitiedeparte-
mentet, som ansig det onskvirt, att en ytterligare lindring av férenimnda
straffbestimmelse nu genomftrdes, inom justitiedepartementet uppsiitta ett
forslag till lag om #ndrad lydelse av 9 kap. 5 § strafflagen, enligt vilket
straffet for 1 lagrummets forsta punkt angivna brott skulle bliva hogst
fingelse. Straffarbete skulle alltsi icke ingd i straffskalan; samma straff
skulle stadgas, som nu gillde enligt kapitlets 8 §, och hiirigenom skulle ock
hiiktningsriitten bortfalla vid ifragavarande brott. Da den foreslagna ind-
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ringen ansigs bora foranleda jimkning i straffbestimmelsen i 8 kap. 28 §
strafflagen, uppsattes jimviil forslag till &ndrad lydelse av sistniimnda lag-
rum, enligt vilket straffet enligt lagrummet utgjorde hogst fiingelse i ett ér.

Professorn Johan C. W. Thyrén, vars yttrande begiirdes ver de upp-
riittade lagforslagen, har i avgivet utlatande Gver desamma forklarat sig
icke finna négon avgirande betinklighet foreligga mot vidtagande av de
ifragasatta lagiindringarna. Professorn Thyrén anfor till stéd fér sin mening:

Den tekniska anmirkning lige n#ira till hands, att det redan i nu-
varande lag olémpliga forhallandet mellan minimum i strafflagen 9 kap. 1 §
(livstids straffarbete) och maximum 1 9 kap. 5 § forsta punkten samma
lag (fyra ars straffarbete) skulle goras éinnu olimpligare, direst sistnémnda
straffkvantum stinktes till tva ars fingelse. D& niimligen forstn#imnda
striinga bestimmelse omfattade varje éin si svag form av vild eller miss-
handel, komme en realinjurie, vilken sviivade pd grinsen av misshandel,
att bedémas med minst straffarbete pa livstid, sivida man ansige den inne-
fatta misshandel, men eljest hogst med tva érs fingelse.

A andra sidan vore det onekligen i och for sig en fordel, att straff-
arbete utginge ur straffskalan for ifragavarande brott, vilket i de allra flesta
fall kunde antagas vara mer eller mindre politiskt firgat. Och da bestiim-
melsen i strafflagen 9 kap. 1 § atminstone hittills varit av liten eller ingen prak-
tisk betydelse, syntes férenimnda anmirkning icke kunna anses avgérande.

Vad anginge proportionen mellan & ena sidan straff for vald och straff
for #drekrinkning mot Konungen, & andra sidan straff for vald och straff
for #rekrinkning mot riksstyrelse m. m. (strafflagen 9 kap. 1 och 5 §§;
jfr strafflagen 9 kap. 7 och 8 §§), kunde visserligen siigas, att, medan de
bada straffen for #rekrinkning genom de foreslagna #indringarna komme att
likstiillas (9 kap. 5 § punkt 1 och 9 kap. 8 §), den ganska viisentliga
olikheten i straffen for vald kvarstode (9 kap. 1 §; jfr 9 kap. 7 §). Emel-
lertid gillde redan enligt nuvarande lag, sisom framginge av jimforelse
mellan 9 kap. 2 § och 9 kap. 5 § att valdsstraffet vore viisentligen olika
med avseende & de skilda personer, som i friga om irekriinkning likstilldes
i straffskydd. Saledes syntes icke heller denna omstiindighet utgira hinder
for #ndringens genomforande.

Over forslaget har yttrande jimviil avgivits av strafflagskommissionens
arbetsutskott.
Utskottets flesta ledamoter, nidmligen presidenten Hasselrot, professorn
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Kallenberg och overdirektsren Almquist, hava anfort: Nagon avgirande be-
tinklighet mot vidtagande av den ifrigasatta indringen i 9 kap. 5 § straff-
lagen funne nimnda ledamiter icke foreligga. Diiremot syntes det dem
icke tillradligt att si mycket som ifrdgasatts siinka straffet i 8 kap. 28 &
strafflagen, och en si betydande sinkning syntes icke vara en nodviindig
konsekvens av iindringen i 9 kap. 5 § Straffet i 8 kap. 28 & kunde
limpligen bestimmas till hogst fingelse.

Professorn Thyrén dberopade sitt forut av mig atergivna yttrande och
hovrittsridet Olin forklarade sig instdimma i det av professorn Thyrén av-
givna utlitandet.

Aven jag finner dverviigande skil tala for att de ifragavarande iind- Dfl’c‘l}:;:’e’:”""
ringarna vidtagas. I likhet med flertalet av ledaméterna i strafflagskom- )
missionens arbetsutskott anser jag dock, att iindringen i 9 kap. 5 & straff-
lagen icke nodviindiggor en si lingt giende sinkning av straffet i 8 kap.

28 § strafflagen, som innefattas i det utremitterade forslaget, och att
siinkningen av straffet enligt forevarande lagrum kan inskrinkas till hogst
fingelse.»

Foredragande uppliste hiirefter ifrigavarande lagforslag, som var av
den lydelse, bilaga vid detta protokoll utvisar, samt hemstillde, att lag-
ridets yttrande tver detsamma mitte, for det i § 87 regeringsformen om-
formilda #indamél, inhdmtas genom utdrag av protokollet.

Till denna av statsridets ovriga ledamoter bitridda
hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen limna bifall.

Ur protokollet:
Tvar Brynolf.



6 Kungl. Maj:ts Proposition, Nr 20.

Bilaga,

FOorslag
till
LAG
om &andrad lydelse av 8 kap. 28 § och 9 kap. 5 § strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 8 kap. 28 § och 9 kap. 5 § strafflagen
skola hava féljande #ndrade lydelse:

8 KAP.
28 §.

Talar eller skriver man smiidligen emot person, som i 27 § nimnd
ir, eller forgriper man sig emot honom med hotelse eller annan missfirm-
lig girning; straffes hogst med fingelse.

9 KAP.
5 8.

Talar eller skriver man smidligen emot Konungen, drottning, inke-
drottning eller tronfoljare, eller forgriper sig emot nigon av dem med ho-
telse eller annan missfirmlig giéirning; domes till fingelse eller boter fran
och med femtio till och med ettusen riksdaler. Sker det emot person, som
i 3 § niimnd #r; vare straffet fingelse i hogst ett ar eller boter frin och
med femtio till och med ettusen riksdaler.



Kungl. Maj:ts Proposition, Nr 20. 7

Utdrag av protokollet, hallet i Kungl

. Majy:ts lagrdad tisdagen den
4 januari 1921.

Nirvarande:

Justitierddet BERGLOF,

regeringsradet  ERNBERG,
APPELBERG.

justitieriden  MOLIN,

Enligt lagridet tillhandakommet utdrag av protokollet Gver justitie-
departementsiirenden, héllet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet den
10 december 1920, hade Kungl. Maj:t firordnat, att lagradets yttrande
skulle for det i § 87 regeringsformen omférmiilda #ndamal inhiimtas Gver
uppriittat forslag till lag om dndrad lydelse av 8 kap. 28 § och 9 kap.
5§ strafilagen. Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, foredrogs
infor lagridet av forordnade revisionssekreteraren Styrbjsrn Dahlqvist.

Lagridet limnade forslaget utan anmirkning.

Ur protokollet:
Eril: Olander.
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsirenden, hillet infor
Hans Maj:t Konungen i statsradet d Stockholms slott
Sredagen den 7 januari 1921.

Nirvarande:

Statsministern friherre DE GEER, ministern for utrikes #rendena greve
WRANGEL, statsriden ERICSSON, DAHLBERG, MURRAY, ELMQUIST, MALM,
BERGQVIST, HAMMARSKIOLD, EKEBERG, TAMM, HANSSON.

Chefen for justitiedepartementet statsridet Ikeberg anmiilde lagradets
den 4 innevarande ménad avgivna utlitande over det den 10 december
1920 till lagrddet remitterade forslaget till lag om iindrad lydelse av 8 kap.
28 § och 9 kap. 5 § strafflagen samt hemstiillde att forslaget, som av
lagridet limnats utan anmirkning, mitte, jimlikt § 87 regeringsformen,
genom proposition foreliggas riksdagen till antagande.

Till denna av statsridets dvriga ledamdoter bitridda
hemstiillan tiicktes Hans Maj:t Konungen limna bifall;
och skulle till riksdagen avlitas proposition av den
lydelse bilaga vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Tvar Brynolf.

Tryckt hos P. Palmquists Aktiebolag, Stockholm, 1921.



