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Nr 49.
Ankom till riksdagens kansli den 2 juni 1921 kl. 1 e. m.

Bevillningsutskottets betankande, i anledwing av vickt motion om
restitution av tull for stirkelse, anvind for tillverkning

av sirap.
(1:a avd.)

Ndrvarande: herrar Roing, Antonsson, Wijk, Gustaf Nilsson, K. A. Nilson, Orne,
Ahlmans Olof Olsson, Eriksson i Griingesberg, Olsson i Kullenbergs-
torp, Olsson i Ramsta, Lithander, Johansson i Kullersta*, Rune*, Bjorns-
son®, Vennersten*, Grevesmiihl*, Skosld, Kant, Lovgren i Nyborg och
Brannstrém.

* Icke niirvarit vid justeringen av betinkandet.

I en inom andra kammaren vickt, till bevillningsutskottet héin-
visad motion, nr 191, har herr Hoglund hemstillt, »att riksdagen ville
bevilja tillverkare av sirap ur utlindsk stirkelse restitutionsriitt for av
dem erlagd tull fér stirkelsen, om av generaltullstyrelsen for indamalet
utfirdade kontrollbestimmelser efterkommasy.

Da 1913 drs rikedag i anledning av en av Kungl. Maj:t framlagd
proposition, nr 35, vidtog viss séinkning av tullsatserna for socker,
beslutade riksdagen samtidigt, i enlighet med vad Kungl. Maj:t i sidant
hiinseende féreslagit, att siinka tullen fér sirap (rubrik 161) fran 10 ére
till 5 6re for kilogram. Nagon nedsittning av tullen for stirkelse (ru-
brik 83), vilken sistnimnda tull, tillkommen i syfte att skydda den in-
hemska tillverkningen av stiirkelse ur svensk potatis, utgjorde och alltjimt
utgér 20 ore for kilogram, ifrigasattes ddrvid icke. Anledning att av-
viga tullsatsen for stirkelse efter tullsatsen fér sirap ansigs uppenbar-
ligen icke foreligga, alldenstund stiirkelse d4 icke i avseviird grad utgjorde
rdvara vid den svenska sirapstillverkningen. Fér niimnda tillverkning,
vilken bedrevs allenast av svenska sockerfabriksaktiebolaget, kommo nim-
ligen, p4 sitt motioniren erinrat, sockerbetor till anviindning sisom den
huvudsakliga rivaran, under det att glykos eller stirkelsesirap, som fram-
stilles av stirkelse, endast i obetydlig mingd pligade tillsittas for att
forekomma kristallisering av varan. Inom sakkunniga kretsar da for tiden
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torde man hava ansett overhuvud oméjligt att framstilla en tillfreds-
stillande sirap huvudsakligen ur glykos. Ett uttryck for en sidan upp-
fattning gav 1 motiveringen till en vid 1914 drs senare riksdag avliten
proposition (nr 232) om vissa dndringar i sockerbeskattningsforordningen
och tulltaxan dévarande chefen for finansdepartementet, di han anférde:

»Det torde knappast finnas nigon som helst utsikt att vinna avsittning for
sirap, uppblandad med mer svensk stirkelsesirap éin som &r behovligt for att hindra
sirapens kristallisation samt for att forbiittra smaken & vissa kvaliteter betsirap.»

I den féreliggande motionen har anforts, att det numera lyckats
att vid en ar 1914 anlagd glykosfabrik (Aktiebolaget svenska stirkelse-
intressenter) framstilla samt att inom landet vinna avsittning for en
sirap, innehdllande mer én 50 procent stirkelsesirap. Vidare har motio-
niren anfort féljande:

»Under tiden 1 september 1919 till 1 oktober 1920 framstilldes silunda vid
nimnda fabrik sidan sirap, innehdllande ej mindre #in 4 miljoner kilogram stiirkelse-
sirap.

b Kolhydrathalten i1 sidan sirap ir lika hog som i biista sockersirap.

Under sidana forhillanden synes det mig vara oriktigt, att utom landet till-
verkad sockersirap dtnjuter ett betydande skydd gentemot inom landet till storre
delen av stiirkelse tillverkad sirap av lika god beskaffenhet.

DA emellertid niippeligen varken en siinkning av den nuvarande stiirkelse-
tullen till 5 ore eller en hojning av sirapstullen torde kunna ifrigakomma, anser
jag det liampligast att vid tillverkning av sirap ur utlindsk stirkelse bevilja tull-
restitution av den for rivaran, stirkelse, erlagda tullen.

Detta torde vara si mycket littare att gemomfséra, som Kungl. Maj:t redan
i ett fall vid tillverkning av sirap ur utlindsk stiirkelse beviljat sidan tullrestitution
vid sirapens utférsel ur riket. Den hiirvid erforderliga kontrollen utévas av general-
tullstyrelsen.

Den inhemska potatisodlingen och stiirkelseindustrien berdras icke av en
dylik tullrestitution, eniir forut under normala tider aldrig nigon inkemsk stirkelse
i avseviird miingd anvints som rdmaterial for sirap. Dessutom kan stirkelse aldrig
under normala tider tinkas kunna framstéllas inom landet si billigt, att densamma
skulle kunna anvindas till en inhemsk fabrikation av sirap i konkurrens med ut-
landet.»

Vid motionen finnes fogad en promemoria, som innehaller, bland
annat, utdrag ur det anforande till statsradsprotokollet, som atfoljde
ovan omnimnda proposition nr 35 till 1913 érs riksdag. I ndmnda
anféorande finnes meddelad en sammanstillning av siffror fér den in-
hemska produktionen samt f6r importen av sirap under iren 1907—1911.
Under dberopande hérav har motiondren slutligen anfort, att det av
honom framstillda forslaget avsige att mojliggora, att storre delen av
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den normala sirapsimporten, vilken enligt nimnda sammanstillning ut-
gjorde 14,969,000 kilogram, skulle kunna tillverkas inom landet.

I anledning av férevarande motion har bevillningsutskottet 1 grund-
lagsenlig ordning utverkat Kungl. Maj:ts befallning

dels till treneraltullstyrelsen att avgiva utlitande éver motionen
samt att dédrvid, bland annat, ej mindre yttm sig angiende mojligheten
och sittet att astadkomma betrygbande kontroll vid sidan tullrestitution
som 1 motionen &syftas, &n dven avgiva forslag till avfattning av er-
forderliga bestimmelser i dmnet,

dels till 1921 ars socl\ersakkunmga att Gver motionen avgiva det
yttrande, vartill de sakkunniga kunde finna densamma giva anledning,

dels ock till den av Kungl. Maj:t den 5 maj 1916 tillsatta livs-
medelslagstiftningskommittén att likaledes avgiva det yttrande, vartill
kommittén kunde finna motionen féranleda.

De utlatanden, som med anledning hirav avgivits och numera Gver-
lamnats till bevillningsutskottet, finnas i transumt sisom bilagor fogade vid
detta betinkande. Sockersakkunniga och livsmedelslagstiftningskommittén
hava var for sig forklarat sig fran sina sirskilda utgdngspunkter icke
kunna férorda bifall till motionen. Bevillningsutskottet har ytterligare
tagit del av tva till utskottet inkomna skrifter, i vilka Aktiebolaget sveunska
stirkelseintressenter, ndrmast med anledning av livsmedelslagstiftnings-
kommitténs och sockersakkunnigas ovannimnda utlitanden nérmare ut-
vecklat de i motionen framférda synpunkterna, dvensom av ett vid den
ena skriften fogat yttrande av professorn i kemisk teknologi vid tekniska
hogskolan Carl Kullgren.

Pa sitt generaltullstyrelsen i sitt i &4mnet avgivna utlitande erinrat,
ir restitution av tull for utlindsk vara, som anvints inom landet for
framstiillning av annan vara, enligt vér tullagstiftning i regel icke med-
given 1 andra fall &n d& den framstéillda varan exporteras. Den form
av tullrestitutionsritt, som omférmiles i § 12 tulltaxeférordningen och
vilken giller restitution av tull for materialier till nybyggnad, for-
byggnad eller reparation inom riket av fartyg m. m., utgér hérifran ett
undantag, 1 det att sistniimnda ritt icke ar bunden vid villkoret om
export. Den giller namligen, vare sig fartyget ar svenskt eller utlindskt.
Men denna restitutionsritt #dr betingad av sirskilda forhallanden. 1
sidant hinseende framhéller generaltullstyrelsen, att restitutionsritt for
skeppbyggnadsmaterialier inforts i syfte att bereda uppsving inom det
svenska skeppsbyggeriet och ir avsedd att bereda den svenska skepps-
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byggnadsniringen stod vid konkurrens med motsvarande utlindsk indu-
stri. Detta undantag ar sarskilt pikallat med hinsyn till fartyg, vilka
gd 1 utlindsk fart. For ovrigt har, enligt vad generaltullstyrelsen vidare
meddelat, vid atskilliga tillfillen blivit ifrigasatt, huruvida icke denna
lagstiftning, di den i sin nuvarande form innebure en premiering for
anvandmng av utlindskt material till skeppsbyggnad, borde omliggas
pa annan grund. I anledning hirav anser styrelsen bestimmelserna i
§ 12 tulltaxeforordningen icke limpligen kunna aberopas sisom sirskilt
stod for inférande av den i motionen ifrégasatta restitutionsriitten, som
ju hinforde sig till ren féradlingsverksamhet.

Bevillningsutskottet delar denna av generaltullstyrelsen uttalade
uppfattning. Medgivandet av ratt till tullrestitution under de villkor,
som 1 motionen 1fra<rasatts, skulle i sjilva verket innebira inférandet 1
var tullagstiftning av en nyhet, som dr fér densamma frimmande. Nigra
omstidndigheter, som skulle kunna motivera en sidan undantagsstillning
for stiarkelsesirapsindustrien, hava enligt utskottets mening icke fére-
bragts. Det skulle dirfor vara att forvinta, att, direst denna industri
erholle den ifragasatta formanen, 4ven andra industrier kunde gora
gillande berittigade ansprik pi understdod i motsvarande form.

For ovrigt vill utskottet framhalla, att férevarande sporsmél niira
sammanhénger med frigan om tullskydd for stirkelsehaltiga preparat,
en friga, som givetvis kommer att bliva foremal for prévning av tull-
och traktatkommittén.

Vid nu angivna forhallanden har utskottet icke ansett sig kunua
tillstyrka motionen eller fororda éatgirder i dess syfte.

Under dberopande av vad salunda anforts far utskottet hemstilla,

att ifrigavarande motion II:191 av herr Hoglund,
om restitution av tull for stirkelse anvind {6r tillverk-
ning av sirap, icke matte foranleda niagon riksdagens
atgard.
Stockholm den 2 juni 1921.

Pa bevillningsutskottets vignar:

ERIK ROING.
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Bllaga 1.
GENERALTULLSTYRELSEN.

Till riksdagens bevillningsutskott.

Rétt till restitution av erlagd tull for utlindsk stirkelse, som anvints till
framstéllning av glykos, har av Kungl. Maj:t medgivits aktiebolaget Svenska stir-
kelseintressenter genom resolution den 1 oktober 1920, varav avskrift hir biligges.
Detta medgivande, vilket limnats jimlikt § 13 mom. 5 tulltaxeforordningen, ér
emellertid, sisom sagda forfattningsrum forutsitter, inskrinkt att gilla endast vid
utforsel av salunda framstélld glykos. I en sirskild ansokning har bemilda bolag
hos Kungl. Maj:t anhdllit om restitutionsritt jimvil for tull for sockersirap, da
sidan blivit anviind sisom tillsats till ndmnda fabrikat. Kungl. kommerskollegium
och kungl. generaltullstyrelsen, som denna dag avgiva underdinigt utldtande over
némnda ansokning, tillstyrka resolutionens utstriickande att omfatta restitutionsriitt
dven i sist omformilda fall.

Négon forfattningsbestiimmelse, enligt vilken riitt till motsvarande tullresti-
tution betriffande utlindsk stiirkelse, anvind till framstillning av glykos (stiirkelse-
sirap) for forbrukning inom landet, skulle kunna medgivas, finnes icke.

De fall, d& restitution av tull for utlindsk vara, som inom landet anvints
till framstdllning av annan vara, ma A&tnjutas eller kan medgivas (»>tullfri for-
ddlingsrorelse»), dro angivna i § 13 tulltaxeférordningen, och gilla samtliga endast
under det villkor, att den framstillda varan exporteras. Enir salunda all tullfri
forddlingsrorelse &r begriinsad till sidana fall, di den fordidlade varan utforts ur
landet — eller jamlikt § 13 mom. 7 tulltaxeférordningen i och for sadan utforsel
upplagts pd restitutionsupplag — finnes for nirvarande icke nigon motsvarighet till
den restitutionsriitt, som 1 motionen blivit ifrigasatt.

Visserligen finnes en form av tullrestitutionsritt, nimligen den i § 12 tull-
taxeforordningen omfsrmilda ritten till restitution av tull for materialier till ny-
byggnad, forbyggnad eller reparation inom riket av fartyg m. m., vilken icke &r
bunden vid villkoret om export, enéir restitutionsritten giller vare sig fartyget —
respektive i mom. 2 av samma § omférmilda féremal — #r svenskt eller utléindskt.
Restitutionsritten for skeppsbyggnadsmaterialier infordes i syfte att bereda upp-
sving inom det svenska skeppsbyggeriet och #r avsedd att bereda den svenska
skeppsbyggnadsniiringen stod vid konkurrens med motsvarande utlindsk industri.
Vid atskilliga tillfillen har emellertid blivit ifrigasatt, huruvida icke denna lag-
stiftning, di den i sin nuvarande form innebure en premiering for anvindning av
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utlindskt material till skeppsbyggnad, borde omliggas pd annan grund. I anled-
ning hdrav kunna enligt styrelsens formenande bestimmelserna i § 12 tulltaxefor-
ordningen icke lampligen &beropas sisom s#rskilt stod for inférande av den i mo-
tionen ifrigasatta restitutionsriitten, som ju &r att hinfora till ren forddlings-
verksamhet.

Forutom de 1 ovanberérda §§ 12 och 13 tulltaxeforordningen angivna fall
kan enligt nimnda forordning restitution av rétteligen debiterad och erlagd tull-
avgift endast forekomma i de i andra stycket av § 11 dirstiides omformilda
undantagsfall. Forsta stycket i samma § innehdller némligen den allménna be-
stdmmelsen, att sddan tullavgift icke m& restitueras, dven om varan aterutfores.
Genom sirskilda forfattningar #r emellertid restitution av tullavgift medgiven i
ytterligare tv& fall. Det ena av dessa, nimligen den i § 43 mom. e tullstadgan
omformilda restitutionen till jarnvigsstyrelse av forskotterad tull for vara, vilken
icke av godsets adressat blivit utlost, kan dock icke jémstéllas med de ovriga
formerna av tullrestitution och #r icke att rikna sisom ndgot undantag fran be-
stdmmelsen 1 § 11 tulltaxeforordningen. Godset har ndmligen icke kommit adress-
aten tillhanda och jirnvigens befattning med godset &r endast grundad pa dess
stidllning sfsom ombud for den utlindske avsindaren. Den andra nu avsedda
restitutionsformen dr den ritt till tullrestitution i vissa fall vid aterutforsel av utlindsk
vara, som ir medgiven genom kungl. forordningen om sidan restitution den 13
december 1912 (Svensk forfattningssamling nr 355). Denna restitutionsritt, som
endast kan ldmnas handelsidkare (»handelsrestitutionen»), giller blott vara, som
icke efter inférseln undergdtt nfgon bearbetning eller forindring, och angives i
forfattningen sdsom ett undantag fran § 11 tulltaxeférordningen.

Direst den nu ifrigavarande motionen anses bora vinna avseende, torde be-
stiimmelserna om den ddri avsedda restitutionsritten bora, liksom rétten till han-
delsrestitution, givas formen av undantag frdn nyssndmnda forfattningsrum.

Betraffande sjilva sakfrigan, huruvida med hinsyn, & ena sidan, till géllande
tulltaxas bestiimmelser angfende tull for stirkelse, sirap och stirkelsesirap samt,
A andra sidan, till stirkelsesirapsindustrien och de industrier och néringar, pa vilka
ett dylikt medgivande skulle utéva inflytande, skil mé anses foreligga for bifall
till motionen, dirom torde generaltullstyrelsen icke hava att gora nigot uttalande.
Styrelsen anser sig endast bora framhélla, att, direst det begirda stidet finnes
bora givas stirkelsesirapsindustrien genom ett insliende pé den forut icke hetridda
viigen att medgiva ratt till restitution av tull fér raéimnen till varor for inrikes
forbrukning, det vil icke torde vara uteslutet, att andra industrier finnas, vilka
kunna komma med lika beriittigade ansprik pd understod i motsvarande form for
sin verksamhet.

Rorande frigan, vilka kontrollbestimmelser, som skulle knytas till ett even-
tuellt medgivande av den begirda restitutionsriitten, far styrelsen till en boérjan
erinra, att de i Kungl. Maj:ts ovanberorda resolution den 1 oktober 1920 angéende
restitutionsriitt for aktiebolaget Svenska stirkelseintressenter faststiillda kontroll-
bestimmelser #ro avfattade i enlighet med de principer, som i allmiinhet blivit
foljda av Kungl. Maj:t vid utfirdande frin och med den 25 juni 1917 av resolu-
tioner angfende restitutionsritt jamlikt § 13 mom. 5 tulltaxeférordningen. Dessa
principer, som kunna sigas ytterst vila pi det enligt kungl. kungirelse den 11 juni
1915 (Svensk forfattningssamling nr 252) inforda tilligget till forsta stycket i sagda
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forfattningsrum, att vitt till tullrestitution enligt detta moment endast mé limnas
it niiringsidkare, som fir kiind siisom synnerligen redbar och solid samt i évrigt
provas limplig, #ro niirmare utvecklade i ett kungl. brev till generaltullstyrelsen
den 25 juni 1917 av den lydelse, som framgir av generaltullstyrelsens cirkulir den
11 juli samma dr, varav ett tryckt exemplar hir biligges. Hiirjiimte bifogar
styrelsen styrkt avskrift av det utlitande med forslag till kontrollbestimmelser,
som tullkammaren i Karlskrona avgav den 24 mars 1920 i anledning av den an-
sokning frin aktiebolaget Svenska stirkelseintressenter, som foranledde omfsrmilda
resolution. [ denna grundas restitutionsriitten pi bolagets egna, pi i resolutionen
angivet siitt styrkta viktuppgifter, och tullkammarens kontrollverksamhet ir be-
triffande varans framstillning inskriinkt till vissa pd obestimda tider foretagna
dtgirder till kontroll av bokforing och fabrikation. Sedan exportvaran angivits till
utforsel, ir den emellertid underkastad liknande kontroll som ofértullat gods.

Tullkammaren i Karlskrona, frin vilken generalstyrelsen i nu foreliggande
friga infordrat utlitande, som diirhos bifogas, har diiri, efter ett referat av kontroll-
dtgérderna enligt Kungl. Maj:ts foreniimnda resolution den 1 oktober 1920, anfért,
att, dérest restitutionsriitt skulle beviljas tillverkare av till inrikes forbrukning av-
sedd stirkelsesirap for av dem erlagd tull for den vid fabrikationen anviinda stiir-
kelsen, kontrollen frin tullverkets sida for att bliva effektiv kunde vinnas endast
genom daglig tillsyn & fabriken av tulltjinsteman under den tid utlindsk stirkelse
dir anviindes for ifrigavarande fabrikation. Innan den omliggning av de princi-
piella villkoren for restitutionsriitt enligh § 13 mom. 5 tulltaxefrordningen, som
omformiiles i nyssberorda kungl. brev den 25 juni 1917, blev vidtagen, forekom i
vissa fall vid medgivande av sidan restitutionsritt pibjudande av dylik offentlig
kontroll. S& skedde t. ex. betriiffande tillverkningen av punsch for export. Huru
villkoren i sidant fall avfattades, framgir av bilagda avskrift av resolution den 24
november 1911 for firman J. Cederlunds soner. I ett speciellt fall dr emellertid
tillverkning under offentlig kontroll i forfattning péibjuden sisom villkor for restitu-
tionsritt, niimligen genom bestiimmelse i andra stycket av § 1 i kungl. forordningen
angdende restitution av erlagd sockerskatt eller befrielse frin sidan skatt for socker,
som anvénts vid tillverkning av exportvaror, den 15 maj 1908 (Svensk forfattnings-
samling nr 37) diirest restitution av sockerskatt énskas efter den kvantitet socker,
som 1 och for tillverkningen bevisligen blivit anviind.

I likhet med tullkammaren i Karlskrona anser generaltullstyrelsen, att vid
ett bifall till motionen sisom villkor for restitutionsriitt bor foreskrivas, att over
tillverkningen skall genom tullverket utévas fortlspande kontroll. Denna kontroll
bor gilla atgingen dirvid av vederborligen infértullad utlindsk stirkelse och ut-
limnandet till fabrikanten av silunda framstilld stirkelsesirap. Faststillandet av
de niérmare foreskrifterna angdende ordnandet av denna kontroll torde dock lamp-
ligen bora Gverlitas 4t Konungen.

Ett eventuellt bifall till motionen skulle i enlighet med vad styrelsen silunda
anfort kunna givas forslagsvis féljande form.

Utan hinder av bestimmelsen i § 11 av nidiga forordningen med
tulltaxa for inkommande varor den 9 juni 1911 m4 tillverkare av stiirkelse-
sirap (glykos) vid varans utlimnande frin fabriken &tnjuta ritt till
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restitution av erlagd tull for utlindsk stirkelse, som blivit anviind vid
sddan tillverkning, under villkor att tillverkningen sker under fortlspande
kontroll frin tullverkets sida pd siitt av Konungen nirmare féreskrives.
Stockholm den 29 april 1921.
Under generaltulldirektorens frinvaro:
GUSTAF BERGENSTJERNA.

Ivar Kullgren.

Bilaga 2.

Till riksdagens bevillningsutskott.

Genom beslut av statsmakterna hava de bada sockerfabriksaktiebolagen till-
forsikrats garanti for tickning av godkiinda kostnader for inkép och fordidling av
1919, 1920 och 1921 &rs betskordar. For att skydda staten for eventuella for-
luster pd grund av dessa garantier har den utléndska konkurrensen mést utestiingas
medelst inforande av importmonopol & socker under garantitiden. Betriiffande sirap
har visserligen ansetts att inforselmonopol ej skulle vara nodviindigt, men & andra
sidan ligger det givetvis i statens intresse, att bolagens forsiljningsmojligheter for
sirap icke genom siirskilda, nya anordningar under garantitiden paverkas i ogynn-
sam riktning. Forsiljningen av sirap, liksom bolagens 6vriga verksamhet, berdres
nimligen av den limnade garantien. Ur denna synpunkt sett torde det nippeligen
vara forenligt med statens intresse, att den i motionen begirda &atgiird vidtages
under garantitiden.

Utan att ingd pd frégan i vad mdn den ifrégavarande produkten, stirkelse-
sirap, verkligen kan konkurrera med sockersirap, och om produktionen av den forra
ar fortjint av sérskild uppmuntran, ha sakkunniga dock ansett sig bora framhélla
den nu foreliggande frigans sammanhang med de statliga anordningarna pa var
sockermarknad, enéir det torde vara denna synpunkt, som nérmast berér sakkunnigas
allménna uppdrag.

Hartill kommer att s& linge tull over huvud taget dr giillande for viss
vara — 1 detta fall stirkelse — torde det bora foreligga alldeles siirskilt bidrande
skidl for att bereda visst industriféretag, som forarbetar varan, sidant allmént
undantag frdn den gillande tullbestiimmelsen, som i motionen &syftas. Négra
dylika skil hava i detta fall icke forebragts, och sakkunniga éro for ovrigt icke
overtygade om, att konsumtionen — som torde kunna fullt tillgodoses med socker-
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sirap till for nirvarande relativt gynnsamma pris — finge nagot egentligt gagn av
att det i motionen ésyftade foretaget tillerkiindes férménen av tullrestitutionen.

Sakkunniga hava alltsdé ansett sig icke hava anledning foérorda motionens
bifallande.

Stockholm den 26 april 1921.
A sakkunnigas viignar:
AXEL vox SNEIDERN.

Carl Mannerfelt.

Bilaga 3.

Till riksdagens bevillningsutskott.

D& kommittén ansett sig hava anledning antaga, att syftet med motionens
remitterande till kommittén i forsta hand varit att erhélla upplysning om den i
motionen omformilda varans sammansittning och beskaffenhet, har kommittén an-
modat sin sakkunniga kemist docenten vid tekniska hogskolan, civilingenjéren Th.
Sundberg att understka densamma; och fir kommittén hirmed overlimna ett av
docenten Sundberg till kommittén hdrom avgivet yttrande.

Sésom hirav framgér, har det i allminna handeln inképta provet av varan
i friga visat sig innehdlla ej mindre #n omkring 72 procent glykos med en icke
obetydlig tillsats av sackarin. Om ocksé glykos i och for sig maste anses for en
fullt oklanderlig produkt, som sirskilt vid karamellfabrikationen #iger en icke ringa
betydelse, ldrer en sirap, vid vars framstillning anvints en sd stor mingd glykos
som i forevarande fall #gt rum, och vilken icke torde kunna uppfylla det med den-
samma avsedda #ndamélet att brukas sisom sotningsmedel med mindre densamma
blivit tillsatt en icke obetydlig mingd sackarin, icke kunna betraktas som ett till-
fredsstillande ersidttningsmedel for socker, vilket vil dock méste anses utgora den
fornimsta uppgiften for en vara, som i den allménna handeln betecknas sisom
sirap. Enligt kommitténs mening foreligger silunda hir ett fall, di en vara siljes under
viss benimning, som ger densamma sken av att utgora ersittningsmedel for ett
annat livsmedel, utan att densamma uppfyller de fordringar, man har ritt att upp-
stilla pd ett dylikt ersidttningsmedel.

D& detta strider mot en av de grundtankar, kommittén hivdat vid full-
gorandet av sitt uppdrag att utarbeta forslag till en enhetlig, utvidgad livsmedels-
lagstiftning, och da, sisom docenten Sundberg pivisat, det pris, som nu ifriga-
varande vara i allminna handeln betingar, dr alldeles for hogt i forhallande till
Bihang till riksdagens protokoll 1921. 7 saml. 42 hdft. (Nr 49.) 2



10 Bevillningsutskottels betinkande Nr 49.
dess verkliga virde och till och med hogre én samtidigt gillande pris & motsva-
rande mingd socker, kan kommittén fran sina utgdngspunkter ej finna skil att
fororda. bifall till den i forevarande motion gjorda framstillningen.
Stockholm den 24 mars 1921.

P& livsmedelslagstiftningskommitténs viignar:

WALTER KANT.

STOCKHOLM, TSAAC MARCUS' BOKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1921.



