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Nr 20.
Ankom till riksdagens kansli den 8 april 1921 kl. 3 e. m.

Bevillningsutskottets betinkande, ¢ anledning av vdckt motion om
visst tilligg till 12 § bevillningsforordningen.
(2:a avd.)

Ndrvarande: herrar Roing, Antonsson, Sandler, Wijk, Wohlin, Gustaf Nilsson, K. A.
Nilson, Orne, Rosén, Jonsson i Hokhult, Ménsson i Hagastrém, Olsson i
Kullenbergstorp, Birg, Olsson i Ramsta, Lithander, Johansson i Kullersta,
Johansson i Solvedal, Skold och Brinnstrém.

I en inom forsta kammaren viicks, till bevillningsutskottet remitte-
rad motion nr 52 har herr Petrus Nilsson foreslagit, »att riksdagen
ville besluta sidant tilligg till 12 § i kungl. férordningen om bevillning
av fast egendom samt av inkomst, att densamma komme att innehalla
bestimmelser om, att 3 mom. b) 1) skall betriffande fastighetsigare
endast dga tillimpning & den del av formogenheten, som oOverstiger av
honom #dgd fastighets taxeringsvérdey.

Betriffande motiveringen hiirfor fir utskottet hinvisa till motionen.

Enligt stadgande i1 bevillningsférordningens 12 § 3 mom. b) 1)
far bevillningsfrihet icke édtnjutas i stérre omfattning &n, att den dter-
stdende beskattningsbara inkomsten motsvarar fem procent av den skatt-
skyldiges férmogenhet. Denna restriktion kumuleras praktiskt taget for
agare av fastighet med skyldigheten att under alla forhallanden utgéra
bevillning fér 5 respektive 6 procent av fastighetens taxeringsvirde.
Héarav kan, sisom herr Petrus Nilsson i férevarande motion velat pavisa,
f6lja, att exempelvis en jordbrukare fir mindre bevillningsfritt avdrag &n
annan skattskyldig med lika stor familj och lika stor inkomst och fé6rmogen-
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het. Motionédren piyrkar déirfor sidan dndring i 3 mom. b) 1), att bestim-
melsen dér skulle 1 friga om fastlghetsagare fa tillimpning blott & den
del av férmogenheten, som 6verstege fastighetens taxeringsvirde.

Utskottet vill icke bestrida, att ifragavarande bestammelse 1 prak-
tiken kan medféra viss olikhet betriffande mojligheten att tillgodogora
sig den forfattningsenliga bevillningsfriheten, vilket givetvis méste te
sig som en orittvisa. Man far emellertid komma ihag, att berorda
kousekvens sammanhinger med fastighetsbevillningens natur av garan-
terad minimiskatt. Forslaget skulle for évrigt i fraga om vissa skatt-
skyldiga, namligen fastighetsigarna, dsidositta den ifrigavarande bestdm-
melsens dndamél att differentiera beskattningen efter kapitalinkomstens
relativt storre skattekraft. Kapitalet kan ju icke sigas vara mindre bar-
kraftigt darfor, att det nedlagts 1 fastighet.

Slutligen vill utskottet erinra om att den av motionédren kritiserade
bestimmelsen, sdsom ingdende i det av 1920 ars riksdag beslutade pro-
visoriet pd4 kommunalbeskattningens omrade, éir av 6vergiende giltighet.
Om vid de stundande férarbetena for en definitiv kommunalskattereform
bestimmelsen finnes béra bibehallas, skall man helt visst ocksé tillse,
att de oligenheter, med vilka densamma under provisoriet visat sig be-
haftad, bliva férebyggda.

Utskottet far alltsi hemstalla,

att forevarande motion [:52, av herr Petrus
Nilgson, om visst tilligg till 12 § bevillningsférord-
ningen icke mé till ndgon riksdagens atgird {oranleda.
Stockholm den 8 april 1921.

P4 bevillningsutskottets végnar:

ERIK ROING.

Reservation:

av herr Wohlin, mot vissa delar av motiveringen.

STOCKHOLM, ISAAC MARCUS BOKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1921.



