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Nr 7.

Ankom till riksdagens kansli den 19 mars 1920 kl. 3 e. m.

Andra kammarens fjdrde tillfalliga utskotts utldatande nr 7,
i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende forslag till lag om panmtldinerirelse.

I en inom andra kammaren viickt och till dess fjirde tillfilliga ut-
skott hiinvisad motion, nr 295, har herr Hage hemstillt, »att riksdagen
métte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t
matte lata utarbeta och for riksdagen framligga sidant forslag till lag an-
giende pantlinersrelsens ordnande i vart land, att denna rorelse mé ute-
glutande handhavas av kommunerna sjilva och icke som niringsfing fa
bedrivas av enskilda personer eller bolag».

I friga om motiveringen fir utskottet hinvisa till motionen.

Nu gillande forordning angiende idkande av pantlinerdrelse #r av
den 28 maj 1918. Dessforinnan reglerades denna verksamhet genom
kungl. kungbrelsen av den 7 november 1884. Firordningen av 1918 till-
kom nirmast i syfte att undanréja vissa uppenbara missforhéllanden,
sirskilt att hindra pantlinare att driva affirer med mindeririga och med
berusade personer. Varken kungorelsen av 1884 eller det Kungl. Maj:ts
forslag, som ligger till grund for nu gillande forordning, avsig dock sidan
pantlineanstalt, som i vederborlig ordning inrittats av kommun. Polis-
miistaren och magistraten i Uppsala, som jimte andra yttrat sig i drendet,
hade emellertid framhallit onskvirdheten av att en blivande lagstiftning
finge tillimpas jimviil pd av kommun inrittad pantlineanstalt. Lagut-
skottet, som behandlade fragan, fann viigande skil tala for en dylik ut-
striickning av lagens tillimpning, och detta blev idven riksdagens beslut.

Herr Hages motion vid innevarande drs riksdag #r visentligen lika
lydande med en av herr J. Hellgren ar 1908 i andra kammaren viickt
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motion. Denna motion avstyrktes av lagutskottet med den motivering,
att det bér ankomma pa vederbsrande kommun att sjilv avgora, huruvida
den finner ldmpligt att inrditta kommunal pantlanerérelse. Erfarenheten
hade ocksi visat, att dir kommunala pantlinekontor inriittats, hade kon-
kurrensen med de enskilda haft till foljd, att de ldnesskande erhéllit for-
delaktigare villkor. Herr Hellgrens motion bifolls i andra kammaren men
avslogs i den forsta.

Vad vidkommer herr Hages forevarande motion kan utskottet for sin
del helt instimma med motioniren i friga om de védor, som éro firenade
med pantlédnerdrelsen, sidan denna nu méngenstéides bedrives. Den sociala
skadegorelse, denna verksamhet i sin nuvarande form fororsakar, dr av si
betinklig art, att ett ingripande frén riksdagens sida synes vara vil
motiverat.

Om utskottet silunda iir ense med motioniren hiirutinnan, kan ut-
skottet dock icke dela motioniirens mening, att denna friga skulle kunna
losas genom att forbjuda all enskild pantldnersrelse. Enligt utskottets
mening torde de vador, som félja med det nuvarande siittet att skota pant-
lanerérelse, icke kunna undvikas dirigenom, att denna verksamhet helt
overféres till kommunen. Erfarenheten har niémligen givit vid handen,
att dven av kommun handhavd pantlinersrelse kan missbrukas. Ocksa
fann sig ju 1918 Ars riksdag foranlaten att besluta, att den i forordningen
stipulerade begriinsningen for idkande av pantlanersrelse jémvil skulle
giilla kommunala anstalter.

Ett mera tillfredsstillande ordnande av pantlanerdrelsen kan enligt
utskottets mening endast ske genom att i lag foreskriva en énnu stréingare
begrénsning av denna ldnerdrelse. Hirvid bor hiinsyn tagas icke blott
till behovet av dylika anstalter och till innehavarens limplighet, utan jim-
viil till frigan, i vilken omfattning en linerirelse av demna art mi ur
sociala och hygieniska synpunkter tillitas, dvensom vilken rintepolitik som
vid beléningen bor tillimpas. Genom en pé detta sitt astadkommen
begriinsning av rorelsen torde man #ven kunna na det mil, motioniiren
asyftar, utan att behova betriida den viigen att forbjuda enskild pantline-
verksamhet.

Med den begrinsning motiondren givit sitt yrkande saknar utskottet
mojlighet att for kammaren framligga forslag i dverensstimmelse med ovan
angivna stindpunkt, och d& utskottet pad anforda skil icke kunnat ansluta
sig till motioniirens yrkande, fir utskottet alltsi hemstiilla,
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att foreliggande motion, nr 295, icke ma till
nigon andra kammarens dtgird foranleda.

Stockholm den 19 mars 1920.
A utskottets viignar:
OSCAR CARLSTROM.

Niéirvarande: herrar Carlstrom, Karlsson i Stockholm, Sundling, Karlsson i Vito, Svensson
i Langelanda, Johansson i Hisslas, Hansson i Rattvik® Bergstrém i Béckland, Ericsson i Malmd
och Mansson i Backa.

* Ej nirvarande vid utldtandets justering.

Reservation

av herr Hanmsson i Rittvik, som yrkat bifall till motionen.



