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Nr 19.

Ankom till riksdagens kansli den 19 februari 1920 kl. 2 e. m.

Utlitande i anledning av wvickta motioner om vissa dndringar i

lagen om enskilda vigar pd landet.
(2:a avd.) -

Jordbruksutskottet har till behandling i ett sammanhang férehaft tva
inom andra kammaren viickta, till utskottet hiinvisade motioner, nimligen

dels nr 81 av herr Magnusson 1 Skiovde, som hemstillt, att riksdagen
for sin del matte besluta sidan #indring av lagen av den 5 juli 1907 om
enskilda viigar pa landet att

1) lagens rubrik iindras till: Lag om enskilda viigar; ;

2) att § 1 i lagen erhéller foljande éndrade lydelse: Denna lag avser
enskild viig 4 landet och i stad, som tillhor landstmg, utom stadens plan-
lagda omride, vilken for en eller flera fastigheter ir till stadigvarande
nytta sdsom farvag, vare sig for hemkorslor eller for utfart eller eljest;

dels ock nr 190, av herr Carlsson i Frosterud, som foreslagit, att
riksdagen matte 1 skrivelse till Ixungl Maj:t hemstdlla att Kungl. Maj:t
tiicktes utreda, huruvida, i vad mén och pid vad sitt »lag om enskilda
viigar pa landets bor andras och direfter for riksdagen framligga forslag,

vartill utredningen ger anledmng

Lagen den 5 juli 1907 om enskilda viigar pd landet giiller — sisom
redan lagens rubrik angiver — endast landsbygdens viigar. T den kungl. pro-
position, nr 88, till 1907 drs riksdag, varigenom det forslag, som ligger til]
grund for 1907 ars lag, forelades riksdagen, anforde foredragande departe.
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mentschefen 1 detta avseende, bland annat, att den tanken visserligen hade fore-
sviivat honom, att forslaget limpligen skulle kunna omfatta iiven stiidernas en-
skilda viigar, desto hellre som det utan tvivel kunde vara ¢nskligt att icke
genom en ny lagstiftning allenast for landsbygden framkalla en atskillnad
mellan stad och land, som — vid det forhallande, att d& gillande allmiinna
stadganden 1 Hmmet i tillimpliga delar torde iga giltighet jimvil i fraga
om enskilda viigar & stidernas omrdden — 1 sjiilva verket di icke funnes.
Men di det tilliventyrs kunde mota svirighet att inordna stiidernas hit-
hérande forhallanden under samma bestimmelser, som foreslogos for lands-
bygden, hade departementschefen trott sig icke bora fullfslja en sidan
tanke. '

I den av herr Magnusson i1 Skivde viickta motionen framhilles nu,
hurusom genom det stéindigt fortgiende beviljandet av nya stadsrittigheter
och inkorporeringarna till stiderna av betydande landsbygdsomriden be-
hovet av en utstrickt tillimpning av lagen om enskilda viigar pa landet
allt starkare framtriitt. Inom de mycket stora omraden av ofta ren lands-
bygdsstruktur, som tillhorde stiderna utom deras planlagda omrdde, vore
frigan om det enskilda viigunderhillets utgdrande pa manga hill lika
aktuell som svérlost, emedan varje lagstiftning och foljaktligen varje moj-
lighet att tvinga forsumliga deléigare att deltaga i underhillet av viigen
saknades. Nagon svérighet eller oliigenhet syntes motioniiren icke fore-
ligga av att utstricka lagen om enskilda viigar att giilla dven inom sti-
derna for de icke planlagda omradena. Mbjligen skulle tvetydighet kunna
uppstd, om intet undantag gjordes for stider, som icke deltaga i landsting,
varfor motionéiren ansett klokast undantaga dessa.

I den av herr Carlsson i Frosterud viickta motionen har ater fram-
hallits vissa brister i nu ifrigavarande lag om enskilda viigar pé landet,
vilka enligt motiondirens mening krivde rittelse. Motioniiren har sélunda,
bland annat, anfort, a#¢ i lagen om enskilda viigar pd landet saknades be-
stdmmelser, som tillerkiinde underhéllsskyldig & enskild viig, vilken ej sjilv
dgde viiglagningsiimne, riitt att erhilla sidant frin annans mark, aff det
i 29 § i lagen stadgade forfaringssiittet betriiffande syneforriittning och
avhjlpandet av brist i viigunderhdllet vore synnerligen opraktiskt och
svartillimpligt, varigenom syftet med verkstilld viigdelning kunde idven-
tyras, aft lagen ej medgive den, som vore underhéllsskyldig & enskild vig
over annans mark, ritt att borttaga triid eller kvistar, som vore hinderliga
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for vigen, utan att han dirfor bleve ersittningsskyldig till markigaren,
sivida ej sidant intrang bleve honom alagt vid viigdelningen, samé att,
da enskild vig genomlopte mark, som vore inkorporerad med stad, lagen
ej iigde tillimpning, vilket forhallande i vissa fall visat sig medféra bety-
dande oligenheter.

D& motiondren icke tilltrodde sig att i formulerad lagtext foresla de
enligt hans formenande erforderliga éindringarna, utan ansig, att dessa borde
foregis av en mera ingdende utredning, har motioniren inskriinkt sig till att
hemstiilla om utredning, huruvida, i vad mén och pa vad sitt ifrigavarande
lag borde éndras.

Utskottet har for sin del icke kunnat undgd att finna, att i vissa
avseenden en revision av lagen angéende enskilda viigar pi landet dr av
behovet pakallad. Likasid synes utskottet en rittslig reglering bora ske
-av det enskilda viigviisendet 4 de omraden, som med stiiderna inkorporerats
men fér vilka nigon stadsplan #nnu icke faststillts.

Vissa det enskilda viigviisendet. rorande fragor hava, enligt vad ut-
skottet inhi#imtat, av Kungl. Maj:t, genom siirskilda remisser, fér utredning
sverlimnats till viigkommissionen. Salunda har, bland annat, riksdagens
skrivelse den 29 augusti 1914, nr 191, — med anhéllan om utredning, huru
och pa vad sitt viighallningsskyldige betriiffande sidana enskilda viigar,
som avses i ovanbersrda lag den 5 juli 1907 angéende enskilda vigar &
landet, ma iiga rviittighet att 4 annans mark mot ersiittning taga viig-
lagningsiimnen  till dylika viigars underhall dvensom riitt att utan avgift
taga viiglagningsimnen 4 statens jordbruksdomiiner och skogsallménningar —
remitterats till nimnda kommission. Fransett dessa speciella frigor torde
viigkommissionens uppdrag endast omfatta det allmiinna viigviisendet pd
landet samt i stider och stadsliknande samhiillen.

Enligt utskottets mening synes emellertid numera, tiden vara inne
att till utredning i hela dess vidd upptaga frigan om det enskilda viig-
viisendet. Nagra siirskilda direktiv for en kommande utredning anser sig
utskottet icke bora limna. Huruvida utredningen bor Gverlimnas &t viig-
kommissionen eller sirskilt tillkallade sakkunniga, torde fi bero pd om-
stiindigheterna.

Under aberopande av det anforda, fir utskottet hemstilla,

att riksdagen med anledning av forevarande mo-
tioner ma i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att
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Kungl. Maj:t mitte verkstilla utredning rérande det-

enskilda vigviisendet savil pa landet som i stiider och
-stadsliknande samhiillen i den man fragan hirom ej re-

dan #r foremdl for utredning samt for riksdagen fram-

ligga det forslag, vartill en siadan utredning kan. giva
- -anledning.

- Stockholm den 19 februari 1920.

Pa jordbruksutskottets vignar:
RAOUL HAMILTON.

Ndrvarande: se utlatande nr 16.




