Riksdagens skrivelse nr 450. 3

Nr 450.

Godkiand av forsta kammaren den 18 juni 1920.
Godkind av andra kammaren den 18 jnni 1920,

Riksdagens skrivelse till Konungen angdende ersdtining 1
vissa fall tll pastorat for kostnaderna for nybygy-
nadsskyldighet @ présterligt lonebostille.

(Forsta kammarens forsta tillfdlliga utskotts utlitande nr29.)
(Andra kammarens fjirde tillfalliga utskotts utlitande nr 15.)

Till Konungen.

Uti viickt motion har framhillits betydelsen diirav att det toges under
omprovning, huravida icke riittvisa och billighet krivde, att sidana pastorat,
som av syneriitt blivit adomda att utfora reparationer, ny- och ombyggna-
der & priistgardarnas lonebostillen uttver vad som forut dlegat dem, borde
frikallas fran dessa aligganden, direst de inom viss tid ingave ansokan
dirom, samt att atgirder fortast mojligt métte vidtagas till frigans losning.

Riksdagens vederborande utskott har i den ordning 46 § riksdagsord-
ningen stadgar inhimtat yttrande Gver motionon frin kammarkollegium,
vilket yttrande jimte ett av kammaradvokatfiskalsimbetet i @mnet till kol-
legium avgivet memorial bifogats riksdagens vederbtrande utskotts utlatande.

Foreliggande motion avser att skaffa riittelse i de missforhillanden,
som genom syneriitternas beslut uppkommit i nyreglerade pastorat, déir niim-
ligen pastoraten alagts att utfora ny- och ombyggnader uppenbarligen pi
grund av den oklarhet, som finnes i 1910 drs ecklesiastika bostillsordning
i friga om vem det iir, som har byggnadsskyldigheten vid franskiljande av
lénebostiillet fran dess forre innehavare. Trots det att i 23 § stadgas:
» A lonebostiille skola alla laga hus nybyggas och underhillas av arrendatorn»,
har det i en mingd fall forekommit, att byggnadsskyldigheten tilldomts
pastoratet vid de laga syner, som hallits vid l6neregleringens genomfsrande.
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Detta har tydligen kunnat ske pa grund av ett annat stadgande 1 samma
férordning, d& ‘det ni#mligen i § 64 mom 3 heter, att »vid nimnda syn
bostillshavaren skall anses som avtriidare och pastoratet som tilltridare».

Sasom framgar av kammaradvokatfiskalsimbetets memorial hava i de
fall, da forsamlingarna besvirat sig Over underritternas beslut, hovrit-
terna domt olika, i det att Svea hovritt forklarat, att syneriitterna icke
lagligen #gt &ligga forsamlingarna nimnda byggnadsskyldighet, medan
diremot Gota hovritt domt pa alldeles motsatt siitt. Emellertid har Hogsta
domstolen faststillt Svea hovritts beslut och silunda forklarat, att stadgan-
det i ovan nimnda § 64 av ecklesiastik bostiillsordning ej innebure skyl-
dighet for forsamlingarna att ansvara for nybyggnadskostnaderna. Riks-
dagen maste foér sin del instimma 1 motionirens onskemal, att rittelse bor
komma till sténd, sa att de forsamlingar, som mot sin vilja genom syner,
som vunnit laga kraft, adémts att utféra ny- och ombyggnader & priist-
gardarnas lonebostillen, mé& si vitt mojligt tillerkiéinnas riitt att for kost-
naderna hirutinnan bekomma erséittning.

Vad angar sadana pastorat, som redan utfort dem éalagd byggnads-
skyldighet, har kammarkollegium hinvisat till stadgandena i 27 § ecklesia-
stik bostéllsordning och 18 § arrendefsrordningen, vilka skulle innebira,
att pastoratet skulle kunna erhalla samma ritt som i niémnda lagrum till.
erkinnes arrendator, d. v. s. riitt att av influtna arrendemedel tillgodogira
sig hela den av domstolen beriknade kostnaden. Detta har ocksi fram-
halhts ay motioniiren, som emellertid anser, att dessa medel i de flesta fall
ej forsla till tickande av hela denna utglft si att forsamlingarna likvil
skulle fa vidkinnas betydliga forluster. Kammaradvokatfiskalsimbetet anser
detta uttalande vara i viss mén overdrivet, men papekar, att, om forsam-
lingarna skola erhélla denna riitt, séirskilda foreskrifter torde vara behovliga,
alldenstund enligt 19 § 1 lag om reglering av priisterskapets avléning den 9
december 1910 arrendemedel, influtna fran lonebostillen i regel skola an-
viindas till pristerskapets avloning.

Kammaradvokatfiskalsimbetet finner for ovrigt, att starka billighetsskiil
tala for ett tillmotesgiende av motioniirens onskemal.

Det framgar emellertid av savil kammarkollegii som kammaradvokat-
fiskalsimbetets uttalanden, att det avlyftande eller den riittelse varom hir
dr fraga skulle for pastoraten i manga fall bliva av endast skenbar verkan
och av godtycklig och ojimn beskaffenhet. D& det synes utesiutet, att
pastoratet skall kunna fi négon gottgorelse for sina utgifter i berorda av-
seende pa annat siitt in genom arrendemedel fran lonebostillet, bor under-
sokning komma till stdnd, om pastoratet kan #ga ritt till gottgorelse av
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dessa medel. Detta synes som sagt motioniren forutsitta likasom iven
kammarkollegium eventuellt for vissa fall och efter yttrande av ny syneritt
eller medgivande av Eders Kungl. Maj:t.

Di motioniiren ej forebragt nigon uppgift om huru stort antal pastorat,
som drabbats av ifrigavarande aliggande, och di kammaradvokatfiskals-
imbetet ej heller kunnat limna ndgon uppgift hirom, saknar riksdagen
mojlighet att bedoma, i vilken utstrickning 1910 ars ecklesiastika bo-
stillsordning hittills tolkats i hiir bersrda riktning. Riksdagen vill emel-
lertid i detta sammanhang erinra dirom, att under forra dret Eders Kungl.
Maj:ts uppmirksamhet riktats pi svirigheten att fa de ecklesiastika bo-
stillena utarrenderade pa grund av nybyggnadsskyldigheten for arrendatorn,
samt att Eders Kungl. Maj:t pi grund hirav den 17 oktober 1919 avlit
ott cirkulir till samtliga linsstyrelser och ecklesiastika konsistorier, vari-
genom forordnades, »att vid utarrendering, jimlikt kungl. férordningen den
15 september 1911 (nr 89) angéende utarrendering av priisterskapets l6ne-
bostillen, for tiden fran den 14 mars eller den 1 maj 1920 och den 14
mars eller den 1 maj 1921 av de for jordbruk avsedda ecklesiastika Ione-
bostillen, for vilkas utarrendering frin sagda tid ej redan hembud skett,
auktion utlysts eller andra liknande forfoganden triffats, skall iakttagas,
att arrendetiden begrinsas till fem, hogst sju ar.» Likaledes har genom
bemyndigande statsradet och chefen for ecklesiastikdepartementet samma dag
den 17 oktober 1919 latit tillkalla sakkunniga for att bitrida med en
revision av forordningen angiende utarrenderingen av pristerskapets lone-
bostillen. Silunda torde pa grund av sirskilt ovan néimnda cirkulirskri-
velse vederborande linsstyrelser och ecklesiastika konsistorier hava att iakt-
taga, att med den begrinsning arrendetiden erhallit inga dligganden 1 bygg-
nadshiinseende under innevarande ar A4domas vare sig arrendator eller
pastorat; och torde det vara att forvinta, att nimnda kommitté framkom-
mer med forslag, som vid aterstiende loneregleringars genomftrande ute-
sluter upprepande av dylika aligganden for pastoraten.

Pa grund av vad silunda anforts far riksdagen anhélla, att Eders
Kungl. Maj:t ticktes taga under omprévning, om och i vilken utstriickning
pastorat, som dlagts nybyggnadsskyldighet & priisterligt lonebostiille, ma av
fran bostillet hirflytande medel kunna erhalla ersittning for till foljd av
dylikt dliggande for pastoratet uppkomna kostnader.

Stockholm den 18 juni 1920.

Med undersatlig vordnad.



