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Motioner ¢ Andra kammaren, Nr 20.

Nr 20.

Av herr Leander, om skrivelse till Kungl. Maj:t i frdga om

minskning av antalet ledamiter ¢ riksdagens kamrar.

Di i 1866 érs riksdagsordning bestimmelsen infordes, att repre-
sentationens medlemsantal skulle vara rorligt och foljaktligen Okas, allt
efter som folkmingden tillvixte, ville man uppenbarligcen sorja for, att
skiftande meningar, intressen och o¢nskemél skulle komma till uttryck
och vinna beaktande inom riksférsamlingen. Man téinkte sig nimligen,
att den dédrigenom skulle komma att inom sig inrymma den erfarenhet
och insikt, som vore av ndden for'ett ritt beddmande av den mangfald
drenden, varmed riksdagen icke minst pd grund av landets vidstrickthet
hade att sysselsitta sig. Den litthet att vinna kinnedom om de olika
landsdelarnas forhillanden, som blivit en frukt av vira dagars utveck-
lade samfirdsmedel, fanns icke di for handen.

Snart nog borjade man emellertid reflektera over, att represen-
tantantalet hos oss var i forhéallande till folkméngden avsevirt storre #&n
medlemsantalet i de flesta bland utlandets riksforsamlingar. Efter hand
framkommo #ven forslag att fixera riksdagsminnens antal. Ar 1884
vickte herr A. O. Wallenberg en motion i dylikt syfte. Enligt haus
yrkande skulle forsta kammaren bestd av 120 ledamoter och andra kam-
maren av 180, samt riksdagen i sin helhet alltsi utgdras av 300 leda-
moter. Sisom skil harfor &beropade han bland annat, att det icke ar
talrikheten, som sikrast befrimjar utmirkta beslut.

Ehuru tanken att till en bestimd siffra begriinsa riksdagsminnens
antal icke d& vann godkinnande, upptogs den under de fvljande riks-
dagarna ging efter annan. En pédrivande orsak hirtill var den, att
fragan borjat bli ett tvisteimne mellan landsbygden och stiderna, enar
dessa senare, som bekant, hade en i forhillande till invanareantalet tal-
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rikare representation i andra kammaren #n den forra. Stidernas snab-
bare tillviixt medforde, att forskjutningen till deras forman stindigt
okades, vilket mindre vil behagade landsbygdsrepresentanterna. Dessa
borjade pd grund hirav ivrigt arbeta pd stidernas s. k. vingklippning.
Sedan #&ven Kungl. Maj:t upptagit frigan och framlagt proposition ro-
rande densamma, blev genom beslut av 1892 och 1894 &rs riksdagar
vingklippningen genomfdérd och i samband dirmed riksdagsménnens an-
tal fixerat till 150 i forsta och 230 i andra kammaren eller till samma
siffror, som &nnu gilla. Enir ledamdterna vid tiden for beslutets genom-
forande utgjorde 147 i forsta och 228 i andra kammaren, slot sig detta
silunda fixerade antal ganska nira till det di forefintliga.

Fhuru representationen sedan dess undergétt visentliga forindringar
med hansyn till valgrund, valsitt och annat, har underligt nog fragan
annu icke varit uppe, huruvida det for si lang tid tillbaka bestimda
antalet ledamoter fortfarande kan anses behovligt och limpligt for full-
gorande av riksdagens uppgifter. Det kan icke hjilpas, att man har en
fornimmelse av, att det &r mer tillfilliga forhallanden &n moget Over-
vigande, som foranlett faststillandet av siffran 380. Annu giller det,
att denna siffra i jimforelse med andra linders folkrepresentationer ir
ganska hog. Var och en, som onskar, ar i tillfille att Overtyga sig om
detta pastdende.

Ledamotsantalet i en lagstiftande forsamling far helt naturligt
icke sittas si 1igt, att det hindrar inval i tillricklig utstrickning av
representanter for s vil ortsintresset som sakkunskapen. Gér begrins-
ningen for langt, kommer snilheten att bedraga visheten. Men 4 andra
sidan bor icke antalet vara onddigt stort. Den meningen torde vara
ritt allmint utbredd, att folkrepresentationens riksvirdande och makt-
paliggzande virv skulle kunna ombesorjas av nigot eller kanske visent-
ligt ligre antal ledamoter, &n vad riksdagsordningen foreskriver. Ofta
ha synnerligen viktiga beslut fattats, di de frinvarandes antal mahinda
varit lika stort som de nirvarandes. LAt vara att detta icke linder veder-
borande till heder utan #r fortjint av skarpt klander, det utgér dock i
sin min bevis for riktigheten av herr A. O. Wallenbergs sats, att det
icke #r talrikheten, som sikrast befrimjar utmirkta beslut.

Ovan har antytts, att samfirdsmedlens utveckling underlittat kinne-
domen om landets olika delar och inom dessa férefintliga behov. Till-
lika har det proportionella valsittet — vad man i 6vrigt kan ha att an-
draga emot detsamma — skapat garantier for olika intressens foretri-
dande och tillgodoseende, om ocksi antalet riksdagsmin bleve reducerat.
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Dessa garantier bora Okas, i man det ritt ofta framforda kravet pa storre
valkretsar vinner beaktande. Forbises méd ej heller, att genom en dylik
reducering atskilliga utgifter skulle besparas statsverket, dven om denna
synpunkt icke i forevarande fall fir vara den avgorande.

Man talar om den gamla goda tiden, di det lig glans over riks-
dagsmannakallet, och d& detta pd grund darav efterstrivades av natio-
nens yppersta mén. Aven med hinsyn tagen till den overdrift, som
man hir liksom annars gor sig skyldig till vid erinran om den gingna
tiden, kan man icke forneka, att riksdagsmannaskapet borjat liksom for-
lora karaktiren av medborgaruppdrag och forvandlas till vad man skulle
kunna kalla ett yrke. DBleve mandaten genom minskning av deras antal
mera fitaliga eller sillsynta, skulle detta mahinda medfora, att upp-
draget sisom riksdagsman &ter borjade betraktas sisom en storre ut-
mirkelse och bliva mera lockande for fullt kvalificerade personer, vilket
i s& fall skulle vara av storsta gagn.

Darjamte bor den omstindigheten beaktas, att genom inskrinkning
av det nuvarande antalet riksdagsmin de aterstdende skulle samtliga be-
hova tagas i ansprik for arbetet inom utskotten och dirigenom erhilla
full sysselsittning. Den ofta debatterade frigan att litta riksdagens
arbetsborda och forkorta sessionerna skulle likaledes genom inskrink-
ningen i nigon mén vinna sin losning. Det mdiste nimligen anses som
fastslaget, att arbetet minskas eller okas i forhillande till okningen eller
minskningen av antalet riksdagsmin.

Di i samband med andra ifrigasatta forindringar rorande vart
representationsskick och var statsforfattning ovan berdrda sporsmal synas
mig bora komma under dvervigande, tilliter jag mig vordsamt hemstilla,

det riksdagen ville hos Kungl. Maj:t anhalla
om utredning, huruvida och i vad min medlemsan-
talet inom riksdagens badda kamrar kan undergd minsk-
ning, samt om framliggande for riksdagen av det
forslag, vartill utredningen ma foranleda.

Stockholm den 15 januari 1920.

Ulrik: Leander.







