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Motioner ¢ Andra kammaren, Nr 161,

Nr 161.

Av herr Bengtsson i Norup m. fl., om anslag till anliggande
av en skydds- och fiskehamn vid Torekow.

Fragan om anliggande pi statsverkets bekostnad av en skydds-(nsd-)
och fiskehamn vid Torekow har under ett flertal ir varit aktuell, dock ha
for namnda #ndamils tillgodoseende nigra medel hittills icke #skats eller
beviljats av riksdagen.

Redan &r 1900 ingavs till Kungl. Maj:t av innevinarna i Torekow
en underdinig skrivelse rorande behovligheten av en skyddshamn vid Tore-
kow. Med anledning av denna skrivelse, som understoddes av ett stort
antal sjofarande och fiskare vid vistkusten, blev en med statsmedel bekos-
tad undersokning verkstilld och forslag till skyddshamn, slutande med ett
kostnadsbelopp av 400,800 kr., upprattades. Namnda forslag blev, efter
det nagra mindre #ndringar foretagits i detsamma, foremédl for en fram-
stillning ar 1906 fran vig- och vattenbyggnadsstyrelsen till Kungl. Maj:t,
diri styrelsen hemstillde, att Kungl. Maj:t matte foresld riksdagen att for
en hamnbyggnad i Torekow bevilja ett anslag utan aterbetalningsskyldig-
het av 419,000 kr., att utgd under dren 1908—1910. Handlingarna 1
arendet overlaimnades sedan till fiskehamnskommissionen, som é&r 1908 in-
kom med utlitande Over den foreslagna >fiske- och nodhamnen». Kom-
missionen, som ansig Onskligt, att en del #dndringar i hamnbyggnadsfor-
slaget gjordes, i syfte att oka hamnens soliditet och dess anvindbarhet
for fartyg med okat djupgéiende, forindringar varigenom kostnaderna for
hamnbygget kom att stiga till 570,000 kr., yttrar sig darefter om ham-
nens nodvindighet pad foljande sitt: »Genom alla de yttranden, som hit-
tills blivit avgivna av myndigheterna och enskilda personer samt av vist-
kustbefolkningen, framgéir det otvetydigt, att intresset for en nsdhamn vid
Torekow #r allmint, och fir fiskehamnskommissionen #ven for sin del
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vitsorda siviil behovet av en sidan hamn som att Torekow framfor andra
platser sivil i avseende 4 lige som naturliga forutsittningar i ovrigt val
limpar sig for anliggande av en nodhamn for sodra Kattegatt, och skulle
denna hamn #ven kunna komma att fi en stor betydelse for fisket, om
och nir orten erhéller jirnvigsforbindelse med viastkustbanan. Med full
overtygelse om att en dylik jirnvagsforbindelse kan bringas till stind, far
kommissionen — som visserligen till fullo inser, att kostnaden for hamn-
anlaggningen blir mycket stor i forhallande till den rorelse, som &tmin-
stone att borja med diar kan pariknas — likval och med tanke pa att an-
liggningens virde som nidhamn ej lirer kunna eller bora i penningar be-
riknas utan tvekan for sin del fororda hammnens byggande pi statens be-
kostnad».

Over fiskehamnskommissionens forslag avgav vig- och vattenbygg-
nadsstyreisen den 18 december 1908 infordrat utlitande, dari styrelsen
med forordande av nodhamnens forlaggning hewstillde, att Kungl. Maj:t
ticktes foresld riksdagen att for anliggning av en nodhamn i Torekow be-
vilja ett anslag av 566,300 kr.

Di frigan om anslag till fiskehamnar forelades 1911 érs riksdag, in-
kommo samtidigt motioner angiende en hamnbyggnad vid Torekow, dari
en sidan hamns betydelse savil for fisket som 1 egenskap av skyddshamn
for kustfarten i Kattegatt papekades. Jordbruksutskottet, som behandlade
dessa motioner, delade motiondrernas mening om oOnskvirdheten av att
hamnen kom till stind, men ansig sig ej kunna férorda beviljande av me-
del for andamalet forr an pa vederborlig utredning grundat forslag i am-
net av Kungl. Maj:t forelagts riksdagen. Med anledning hirav hemstillde
riksdagen, att Kungl. Maj;t matte taga i overvigande i vad avseende en
hamnanliggning vid Torekow ma vara erforderlig samt darefter snarast
mojligt forelaigga riksdagen forslag i damnet.

I sitt yttrande Over namnda riksdagsskrivelse, vilken av vig- och
vattenbyggnadsstyrelsen inlimnades till Kungl. Maj:t den 28 febr. 1912,
fasthaller styrelsen vid sitt forut uppgjorda hamnforslag. Styrelsen siger
sdlunda: »att en god och tillfredsstillande fiskehamn vid Torekow icke kan
dstadkommas utan under form av den foreslagna nédhamnen, och di be-
hovet av en nodhamn dirstides ar synnerligen stort och de naturliga for-
utsittningarna for en dylik hamn ovanligt goda, s& fir vig- och vatten-
byggnadsstyrelsen med anslutning till fiskehamnskommissionens uttalande,
att anlaggningens virde ej lirer kunna i penningar beriknas, for sin del
tillstyrka, att vid Torekow mé pé& statens bekostnad anliggas en nodhamn
i Overensstimmelse med fiskehamnskommissionens forslag.

Upplysningsvis mé namnas att den foreslagna hamnen #r avsedd att
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forlaggas uti en inbuktning av stranden vid nordostra sidan av Torekow,
samt skyddas av tvenne vighrytare — en vid hamnens vistra och en vid
dess mnorra sida. Niamnda vigbrytare skola uppbyggas pa befintliga skir
och uppgrundningar. Det innebyggda omradet skulle erhilla en ldll"(l av
700 meter och en bredd av 400 meter samt vara skyddat for alla vindar.
Den silunda iordningstallda ytterhamnen komme att omsluta den nu be-
fintliga mindre innerhamnen.

Det tringande behovet att snarast mojligt fi en forbittring av hamn-
forhdllandena i Torekow till stind har foranlett Konungens bo[ullmnfmha-
vande i Kristianstads lin att, med stod av uttalanden frin ortsb(*tolknmgen
uti utlitande av den 8 augusti 1913 och den 20 augusti 1919 sawmtidigt
som nimnda myndighet pa det kraftigaste understrukit nddvindigheten av
hamnens skyndsamma istindsittande, foresli ett partiellt utforande av
nddbhamnsanlaggningen. En 1nskmnknmcr i det av viig- och vattenbygg-
nadsstyrelsen uppg )o1da forslaget formenas kunna ske salunda, att byggan-
det av den forut omformilda norra hamnarmen tillsvidare borde kunna
anstd. Viig- och vattenbyggnadsstyrelsen har den 2 oktober 1913 och
18 december 1919 yttrat sig over detta forslag till partiellt istindsittande
av Torekows hamn, men har hiarvid icke funmt skl att fringd sitt ur-
sprungligen uppgjorda forslag, nimligen att savil de it viister som at norr
belagna hamnskydden bora utforas.

Av hir forebragta historik over forslaget om en skydds- och fiske-
hamn i Torekow framgir otvetydligen att hamnbyggnaden ifriga ar ett
krav, som ej lingre bor undanskjutas. I det tillstind, som hamnen nu
befinner sig — tvenne av oss undertecknade motiondrer ha vid nyligen
foretaget besok pi platsen forvissat oss om den saken — gor det ett in-
tryck av att helt och hillet ha rikat i forfall. Det forut befintliga skyd-
det &t viister for skyddshamnen ar fullstindigt raserat och hamnomridet
ar uppgrundat till den grad, att endast farkoster med mycket obetydlig
storlek kunna passera detsamma. Innerhamnen &r fvenledes synnerligen
grund och utgdres for ovrigt av en tring bassing med plats endast for
ett ringa antal sma farkoster. Uppenbart &r, att om icke hamnen istind-
sittes, si larer den trafik pa orten med frakt- och fiskefartyg, som nu med
seg ihallighet, i forvintan pa att forbattringar i hamnforhallandena skola
komma till stﬁnd, i viss utstrickning uppréitthélles, komma att upphora.
Intraffar en sidan eventualitet, d4samkas icke blott Torekows samhiille utan
hela den kringliggande orten, som har ett stort behov av denna hamn,
betydande ekonomiska forluster. Detta alldeles oavsett att sjofarten och
fisket i denna del av Kattegatt forlorar en skyddshamn, som for dem #r
av oberitknelig fordel.
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En hamn i Torekow vid ostra och sddra sidan av Kattegatt har som
skyddshamn for den mindre sjofarten, vilken aret runt och tidtals mycket
livligt pagér lings Sveriges vastkust, en mycket stor betydelse. Skydds-
hamnen i Torekow kan sigas vara ett komplement till den i norra och
vistra delen av Kattegatt av danska staten bekostade skyddshamnen vid
Skagen. De vistliga storfnarna, som ofta rasa i Kattegatt, tvinga sarskilt
de mindre f‘xrtvgen att soka skydd, vilket emellertid pa den Oppna, kust-
strickan utmed storre delen av Hallandskusten och Skines nordvistra kust
endast med svirighet stir att erhilla. Resultatet blir att sjoolyckor i stor
omfattning intriffa. DBland de sjofarande som befura dessa trakter finnes
icke mer in en mening dirom, att en skyddshamn i Torekow visentligen
borde kunna forhindra antalet sjoolyckor.

En hamnanliggning i Torekow av den beskaffenhet, som ifragasittes,
bor tydligen iven, med det it havet framskjutna lage, som platsen intager,
vara till fordel for det svenska havsfiskets utvecklmﬂ i sodra och mellersta
delen av Kattegatt. Si linge Torekovs hamn forbliver i sitt nuvarande
daliga tillstdind, kan nagot sidant fiske i namnvard utstriickning icke be-
drivas frin denna del av kusten.

Slutligen mé framhéllas den fordel som ifrigavarande trakts jord-
bruk och handel skulle beredas genom att hamnen i Torekow sattes i
stdnd, och vi vilja harvid, liksom i forut berdrda avseende, hianvisa till be-
fintliga handlingar rérande hamnforslaget.

Da wvig- “och vattenbvcrcrnadsstyrelsen ansett sig bestimt bora vid-
hilla sitt forslaa om forliggandet av skydd for hamnen savil & vaster
som norr, anse vi oss bora upptao'a detta forslag oforindrat. Vi halla fore,
att niigot mera tillfredsstillande torslag till en skydds— och fiskehamn for
Torekow, éin det viig- och vattenbyggnadsstyrelsen uppgjort, nu icke kan
forvintas.

Pa grund av vad silunda anforts f& vi hemstilla,

att riksdagen for anliggning av en skydds- och
fiskehamn vid Torekow, i enlighet med vig- och vatten-
bygg nadsstyrel%ens den 18 december 1919 omriknade
kostnadsforslag, pi extra stat métte bev1lJa ett statsan-
slag av 1 740 500 kronor, dirav for ar 1921 en tredje-
del med i runt tal 580,200 kronor.

Stockholm den 22 januari 1920.

Sv. Bengtsson P. Nilsson
i Norap. i Bonarp.

Alex. Thore. Lars Borggren.



