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Nr 12.

Ankom till riksdagens kansli den 9 maj 1919 kl. 1 e. m.

Andra  kammarens andra tillfilliga utskotts wutlitande nr 12 i
Sfraga om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende viss dn-
dring i gdllande restindrivningsforordning.

I en inom andra kammaren vickt och till dess andra tillfalliga ut-
skott hinvisad motion, nr 279, har herr Tornkvist hemstillt, »att riks-
dagen métte besluta hemstilla, att Kungl. Maj:t snarast for riksdagen
framligger forslag till sidan #ndring i gillande restindrivningsfsrordning,
att indrivningsprovisionen helt tillfaller den, som i det allmiinnas tjinst
verkstiller det egentliga indrivningsarbetet.»

Med avseende pa motiveringen tilliter sig utskottet hinvisa till mo-
tionen.

Utskottet, som i vederbérlig ordning inhéimtat yttranden sver fore-
varande motion av kungl. statskontoret och justitiekanslirsimbetet, har av
nimnda myndigheter fitt mottaga de utlatanden, som aterfinnas i bila-
gorna 1 och 2.

Syftet med forevarande motion, som gir ut pa en sadan fordndring
av gillande restindrivningsforordning, att en rittvisare fordelning kunde
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dstadkommas av de i omftrmilda forordning stadgade avgifter for indriv-
ning av resterande kronouppbiordsmedel, synes utskottet i flere avseenden be-
aktansviirt. Ifrigavarande avgifter tillfalla den utmitningsman, inom vil-
kens distrikt medlen uttagits, dock att, niir utmitningsman anlitat fjirdings-
man eller exekutionsbetjintsbitriide vid indrivningen, fjirdingsmannen eller
exekutionsbetjinten ma uppbira hilften av indrivningsavgiften fér medel, som
blivit av honom indrivna, Isistnimnda fall &tnjuter alltsd utmétningsmannen,
varmed 1 allmiéinhet avses 4 landet landsfiskal och i stad stadsfogde, ersiitt-
ning fér ett arbete, som han ej sjilv utfor. Utmitningsmannens del diruti
bestir endast i, att han mottager redovisning for indrivna medel av indriv-
ningsforrittaren och sedan i sin tur redovisar for vederbsrande myndighet.
Med en viss riitt betecknar dirfor motioniiren den inkomst, som under
sidana forhillanden kommer utmitningsmannen till del, sésom oskilig, och
han hemstiiller, att indrivningsavgiften hel och oavkortad maétte tillfalla
den egentlige indrivningsférrittaren.

Det synes utskottet uppenbart, att skiilig ersiittning for arbetet med
indrivningen bor tillkomma den, som verkligen utfér detsamma. Ett stod
for den i motionen gjorda hemstéllan kan hiimtas av vad som omfdrmiles
i det av statskontoret avgivna yttrandet. Det framgér hiirav, att vid det
utredningsarbete, som foregick faststillandet av nu gillande restindriv-
ningsforordning, uttalade sig flertalet linsstyrelser, nimligen femton, for
att indrivningsavgiften borde odelad tillfalla fjirdingsmannen, om denne
verkstillde indrivningen. I av statskontoret och kammarriitten gemensamt
avgivet utlitande den 1 augusti 1913 anfordes, att indrivningsavgiften,
da den infordes, var avsedd att helt och héallet uppbéiras av indrivnings-
forrittaren, en anordning som #mbetsverken foér egen del fortfarande for-
ordade som riittvis. Den ursprungliga avsikten med indrivningsafgiften,
niimligen att densamma genom att odelad tillfalla dem, som verkstillde
indrivningen, skulle verka som en sporre for dessa, synes alltsd, sisom
ocksd av statskontoret framhélles, ha rdkat i glomska vid tillkomsten
av 1917 &rs restindrivningsforordning. S& mycket storre skil foreligger
dirfor, att nimnda forordning, oaktat den for helt kort tid sedan till-
kommit, i hiir forevarande avseende gires till féremal for férnyad om-
provning.

Som motivering for den #ndrade stindpunkt i friga om indrivnings-
avgiftens fordelning, vilken tog sig uttryck i 1917 érs forordning, anfor
statskontoret, att det arbete med redovisningen av kronouppbérdsmedlen,
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som pdvilar landsfiskalerna, iir avseviirt storre in det, som férut alig krono-
fogdarna. Utan att vilja forneka, att en viss ersiittning for redovisnings-
arbetet kan vara motiverad, anser sig utskottet med fog kunna ifriga-
sitta, om icke den andel av indrivningsavgiften, som nu tillkommer den
redovisningsskyldige, #r oproportionerligt for stor. Det bor i detta
sammanhang ej forbises, att kronans uppbordsmin i allmiinhet torde
tillgodogira sig en icke obetydlig formén genom att atnjuta riinteinkomst
féor av dem uppburna allmiéinna medel under tiden mellan uppborden och
redovisningen. Statskontoret synes dven for sin del — under forutsittning
att en sddan #ndring vidtages, att jimvil indrivningsprovisionen for kom-
munalutskylder kommer att utgd med den higre procentsats, som nu giller
med avseende & kronoutskylder — vara av den ésikten, att en jimkning
bor genomforas i fordelningen av indrivningsavgiften, sa att utmiitnings-
mannen #ger uppbiira en tredjedel och indrivningsforriittaren aterstiende
tva tredjedelar av densamma. Aven andra fordelningsgrunder torde kunna
tinkas allt efter den betydelse, som bor tillmitas redovisningsarbetet i jim-
forelse med det besviir och de kostnader, som atfslja sjilva indrivningen.

Ehuru enligt utskottets mening &tskilligt talar fér en losning av hir
foreliggande fraga i den riktning, som av motioniren angivits, anser ut-
skottet, att for nirvarande icke tillrickligt material foreligger for ett de-
finitivt stdndpunktstagande i densamma. S& mycket synes dock vara klart,
att en avseviird ¢kning av indrivningsforrittarens andel i indrivningsav-
giften dr pékallad. Huru stor denna andel bér bliva eller om den till
dventyrs bor utvkas éinda dirhin, att all delaktighet i indrivningsavgiften
for utmétningsmannens vidkommande upphives, #r ett sporsmél, som forst
efter ytterligare undersokning kan avgiras. Utskottet anser sig under
sidana forhallanden bora stanna vid att férorda en utredning efter de
linjer som ovan angivits, varvid alla skél och omstiéindigheter, som kunna
inverka pa saken, bora tagas under overviigande.

Med anledning av vad sélunda anforts fir utskottet hemstiilla,

att andra kammaren foér sin del méatte besluta,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t ville anhélla,

. att Kungl. Maj:t snarast mgjligt tiicktes verkstilla ut-
redning om sédan i#ndring i gillande restindrivnings-
férordning, att en réttvisare anviindning av indrivnings-
provisionen mé& komma till stand till formén for den,
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som i det allminnas tjéinst verkstiiller det egentliga
indrivningsarbetet, samt direfter vidtaga de atgrder,
vartill utredningen kan foranleda.

Stockholm den 6 maj 1919.
Pa utskottets viignar:

CARL SJOGREN.

Nirvarande vid férevarande #rendes slutbehandling: Herrar Sjigren, Isaksson, Ljungkvist,
Svedberg®, Hansson® i Rattvik, Johansson i Rimforsa och Sjostrém.

# Jcke niarvarande vid utlitandets justering.
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DBilaga 1.
Till Riksdagens andra kammares andra tillfalliga wuiskott.

Kungl. statskontoret, som erhéllit nddig befallning att avgiva och till Eder
overlimna utlitande Gver en inom andra kammaren vid innevarande ars riksdag
vickt motion, nr 279, om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende viss #ndring i
gillande restindrivningsférordning, far i anledning hirav avgiva foljande yttrande.

Kungl. statskontoret vill till en bdrjan omnidmna, att — sdsom av de till
forevarande motion fogade bilagorna framgar — sedan landsfiskalen, linsmannen
A. V. Lindhe i skrivelse den 17 december 1911 anhallit om justitiekanslersim-
betets utldtande i fraga om ritt for fjirdingsman, eventuellt linsman, som av
kronofogde beordrades indriva & restlingd uppfoérda kronoutskylder, att helt eller
delvis tillgodogora sig den i d& gillande uppbordsreglemente for indrivning be-
stimda ersittning, och justitiekanslersimbetet, efter att i skrivelse till Lindhe
hava uttalat sin uppfattning i saken, ansett sig bora i underdanig skrivelse den
13 januari 1912 till Kungl. Maj:t anmila, vad i drendet férekommit for den
atgird i lagstiftningsvig, vartill Kungl. Maj:t kunde finna omstéindigheterna for-
anleda, blev frigan av Kungl. Maj:t remitterad till kungl. statskontoret och
kungl. kammarritten for avgivande av gemensamt underdinigt utlatande.

I anledning av denna remiss infordrade #mbetsverken yttranden i #rendet
fran samtliga lansstyrelser, och de fran linsstyrelserna sedermera inkomna skri-
velserna i édrendet voro i de flesta fall atfoljda av yttranden fradn kronofogdar
samt i minga fall dven av yttranden frin lénsmin och fjirdingsmin. I fraga
om fortydligande lagstiftningsatgirder, som kunde anses bora vidtagas, gingo de
flesta uttalanden fran fjirdingsméin ut pé, att fjirdingsman, som verkstillde in-
drivning borde &tnjuta hela indrivningsavgiften, under det att linsminnen och
kronofogdarna i allménhet yrkade pa delaktighet var for sin egen tjinsteklass i
nimnda avgift. Av ldnsstyrelserna ansigo femton, att indrivningsavgiften borde
odelad tillfalla fjirdingsmannen, om denne verkstillde indrivningen. De &vriga
linsstyrelserna anségo, att indrivningsavgiften borde fordelas, nimligen om léins-
mannen erhéllit indrivningsorder och fjirdingsmannen verkstillde indrivningen,
tvd tredjedelar &t fjirdingsmannen, en sjittedel &t linsmannen och en sjittedel
at kronofogden _enligt en lénsstyrelse; hilften at fjirdingsmannen, en fjirdedel
at linsmannen och en fjirdedel at kronofogden enligt tva linsstyrelser; hilften
at fjirdingsmannen, en sjittedel 4t linsmannen och en tredjedel &t kronofogden
enligt en ldnsstyrelse, samt hilften &t fjirdingsmannen och hilften &t krono-
fogden enligt fem ldnsstyrelser.

For egen del anforde kungl. statskontoret och kungl. kammarritten uti
sitt 1 drendet avgivna underddniga utlatande, att, d& indrivningsavgiften, nir den
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infordes, var avsedd att helt och hallet tillfalla indrivningsforrittaren, en anord-
ning, for vilken dmbetsverken redan i ett den 29 december 1886 uti denna fraga
avgivet underdanigt utlitande uttalat sig och i dverensstimmelse varmed #ven
§ 17 i uppbordsreglementet den 19 maj 1911 vore avfattad, och #mbetsverken
fortfarande vore av den &sikten, att denna bestimmelse vore riittvis och lamplig,
ansigo admbetsverken, att genom #ndring av stadgandet i § 2 mom. 4 i nadiga
instruktionen for fjardingsmién den 29 september 1899, enligt vilket stadgande
fjardingsman for av honom indrivna kronouppbdrdsmedel hade rittighet att at-
njuta hilften av uppboérdsman tillkommande indrivningsavgift, borde bringas i
overensstimmelse med uppbordsreglementet.

D4 emellertid ett avgiorande inom kort vore att vinta i friga om organisa-
tionen av fogderiférvaltningen eller i allt fall i frdga om lonereglering f6r krono-
fogdar och linsmén, funno sig kungl. statskontoret och kungl. kammarritten uti
sitt forendmnda underdéniga utlitande bora hemstilla, huruvida icke avgorandet
av #arendet borde uppskjutas for att foretagas i ssmmanhag med sistnimnda fragor,
och darest denna hemstédllan vunne Kungl. Maj:its godkénnande, ville dmbets-
verken ansluta sig till den av de inom civildepartementet den 16 oktober 1912
tillkallade fogderifoérvaltningssakkunniga uttalade &sikten, att indrivningsavgiften
borde hojas till likhet med vad for Stockholms stad vore bestimt, eller siledes
till 6 ore for varje krona av debetsedelns slutsumma for det fall, att denna
summa Overstege 15 kronor.

Ambetsverken yttrade vidare, att det i hi#ndelse av bifall hirtill bleve moj-
ligt att med bibehédllande av den for fjirdingsmannen ursprungligen avsedda in-
komsten tillforsikra #&ven den tjinsteman, som stode i ansvar for indrivningen,
vare sig detta bleve kronofogden eller Jinsmannen, del i indrivningsavgiften, och
ambetsverken hemstillde alternativt om é#ndring av § 2 mom. 4 av fjirdings-
mannainstruktionen i enlighet hirmed.

Niar i anledning av den omliggning av uppbordsvisendet, som beslutades
av 1917 4ars riksdag i sammanhang med fogderiforvaltningens omorganisation,
att gilla frdn och med ar 1918, nytt uppbordsreglemente utfirdades den 14
december 1917, blev, sdsom #ven framgar av den nu forevarande motionen, en
dndring vidtagen i frdga om indrivningsavgiftens storlek, si att densamma i
huvudsaklig overensstimmelse med vad kungl. statskontoret och kungl. kammar-
ritten i sitt hdr forut berérda underdaniga utlatande tillstyrkt, numera utgar
med 3 Ore & varje full krona av de oguldna utskyldernas slutsumma, d& den-
samma ej overstiger 25 kronor, dock ej mindre dn 25 6re, och efter 6 ore av
varje full krona av berdrda slutsumma, nér denna overstiger 25 kronor. I den
samtidigt med det nya uppbordsreglementet utkomna restindrivningsférordningen
vidtogs med avseende & fordelningen av inflytande indrivningsavgifter den dndring
att dar tydligt angavs, att for indrivning av utskylder och allminna avgifter
ager den utmitningsman, inom vilkens distrikt medlen uttagits, atnjuta ersétt-
ning med stadgad indrivningsavgift eller uppbérdsprovision, dock att nir utmiit-
ningsman anlitat fjirdingsmans eller exekutionsbetjéints bitride vid indrivningen ,
fjairdingsmannen eller exekutionsbetjinten m& uppbira hélften av indrivnings-
avgiften och uppbordsprovisionen for medel, som blivit av honom indrivna, samt,
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direst fjirdingsman eller exekutionsbetjint forrittat utmitning, hilften av in-
drivningsavgiften eller indrivningsprovisionen.

Vid sistberorda foreskrifters utfardande har siledes Kungl. Maj:t likaledes
till visentlig del foljt kungl. statskontorets och kungl. kammarrittens i deras
utlatande med anledning av justitiekanslersimbetets hir ovan omformilda fram-
stéllning gjorda hemstillan.

Den uppfattning, som salunda kommit till uttryck i restindrivningsfoérord-
ningens foreskrifter uti nu ifragavarande avseende, édr i viss mén avvikande fran
vad som ursprungligen ansigs vara avsikten med indrivningsavgiften, ndmligen
att densamma genom att odelad tillfalla dem, som verkstillde indrivningen,
skulle verka sfsom en sporre for dessa, ehuru denna avsikt sedermera synes
hava rékat i glomska. Den omliggning av uppbordsviisendet, som gt rum i
och med fogderiforvaltningens omorganisation, innebdr emellertid sidana for-
dndringar i avseende & redovisningen av resterande uppbord, att en #ndrad stand-
punkt i friga om indrivningsprovisionens foérdelning med h#nsyn dértill kan
anses vara motiverad.

Fran och med &r 1918 hava landsfiskalerna overtagit kronofogdarnas dit-
tillsvarande bestyr sisom kronans uppbdrdsmin, dock med den skillnad, att
genom det nya redovisningsforfarande, som fran och med nyssnimnda ar till-
lampas i friga om uppbdrden, det arbete, som i detta avseende &ligger lands-
fiskalerna, #r avsevirt storre én det, som kronofogdarna under den foregéende
tiden hade att utfora. Ehuru det vid faststillande ar 1917 av de avloningsfor-
méaner, som efter fogderiforvaltningens omorganisation skulle tillkomma lands-
fiskalerna, ej sirskilt ndmndes nagot angfende den inkomst, som indrivnings-
provisionen medfor for vederbsrande, framgar dock, att ddrvid hinsyn togs jim-
vél till den formén, som &tnjutande av nimnda provision innebir. Ehuru
nigot formellt hinder ej moter att genomfora en forindrad fordelning av indriv-
ningsprovisionen, synes det diarfér vid nu angivna forhéllande vara skiligt, att
landsfiskalerna bibehallas vid den férméan, varom hir ar friga.

Dérest emellertid en sddan dndring vidtages, att jimvil indrivningsprovisio-
nen for kommunalutskylder kommer att utgd med den hogre procentsats, som
nu giller med avseende & kronoutskylder, torde mdjligen kunna ifragasittas,
huruvida icke med hénsyn till sjilva syftet med indrivningsprovisionen nigon
jimkning i friga om dess fordelning skulle kunna genomfiras, si att lands-
fiskalerna sisom ersittning for sitt bestyr med redovisningen av den reste-
rande uppboérden #gde uppbdra exempelvis en tredjedel av indrivningsprovi-
sionen och aterstdende tva tredjedelar tillflle dem, som verkstillde den egentliga
indrivningen. Proportionen mellan landsfiskalernas och indrivningsférrattarnas
andelar i indrivningsavgiften torde vidl vara beroende pa, vilken betydelse
man anser sig bora tillméta det arbete och ansvar, som Aaligger landsfiskalerna i
och for rvedovisningen av den resterande uppborden, i jimforelse med indriv-
ningsforrattarnas besvir och kostnader for sjédlva indrivningen.

Vad ovan sagts angdende landsfiskalerna, giller i tillimpliga delar #ven
betriffande utmétningsminnen i stiderna, i vad angar deras forhillande till in-
drivningsprovisionen. I § 11 restindrivningsforordningen stadgas, att dir i stad
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siirskilda foreskrifter finnas meddelade rérande dispositionen av indrivningsavgift
eller uppbordsprovision, skola desse foreskrifter fortfarande tillsvidare tillimpas.
I de stider, dir sa ar forhallandet, torde, direst ej, sdsom fallet ar i Stockholm,
indrivningsprovisionen i sin helhet ingér till stadens kassa, vid avvigande av de
avloningsformaner, som utga till de olika tjinstemén, som hava att taga befattning
med redovisning och indrivning #v resterande uppbord, i &nnu hogre grad #n i
fraga om landsfiskalerna hinsyn tagits till den inkomst, som indrivningsprovisio-
nen medfér. En #ndring i friga om fordelningen i dylika fall av nidmnda pro-
vision ldrer fordenskull f& betraktas mera sisom en vederbérande stads egen
angelidgenhet, di en sidan #ndring forutsitter viss reglering av de till respektive
tjinstemédn utgdende avloningsforminer.

Stockholm den 6 mars 1919.
PER SODERMARK.
C. A:son Leijonhufvud. Nils Spilhammar. E. Lindstrom.

féredragande

Gustaf Alve.

Bilaga. 2.

Till riksdagens andra kammares andra tillfilliga utskott.

P4 grund av Kungl. Maj:ts nadiga befallning den 11 innevarande februari
aligger det justitiekanslersimbetet att avgiva av Eder begirt utlitande Sver en
av herr Algot Tornkvist i andra kammaren viickt motion, att riksdagen maétte
besluta hemstilla, att Kungl. Maj:t snarast for riksdagen framlagger forslag till
sddan #ndring i gillande restindrivningsforordning, att indrivningsprovisionen
helt tillfaller den, som i det allméinnas tjinst verkstéller det egentliga indriv-
ningsarbetet. '

Med anledning hirav vill justitiekanslersimbetet till en boérjan hinvisa till
innehallet i sin vid motionen i avskrift fogade underdiniga skrivelse den 13
januari 1912 och sin déri &dberopade skrivelse av samma dag till landsfiskalen
August Wilhelm Lindhe. Vidare anser justitiekanslersimbetet sig bora meddela
foljande.

Den av justitiekanslersimbetet sdlunda vickta frigan remitterades till stats-
kontoret och kammarritten fér avgivande av gemensamt nnderdanigt utlétande;
sedan fran Kungl. Maj:ts befallningshavande infordrade yttranden, atfoljda i de
flesta fall av uttalanden fran kronofogdar och i manga fall dven av uttalanden
fran linsm#n och fjirdingsmin, till &mbetsverken inkommit, avgivo dessa den
1 augusti 1913 det begiirda utlatandet.

Genom nadig remiss den 17 november 1913 anbefallde Kungl. Maj:t dels
statskontoret anmoda samtliga Kungl. Maj:ts befallningshavande i lanen att, sedan
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de lamnat vederborande magistrater, kronofogdar och hiiradsskrivare tillfille att
yttra sig Over ett, under forutsiittning av kronofogdetjinsternas indragning, ut-
arbetat forslag till nytt uppbordsreglemente, till statskontoret avgiva yttranden
over samma forslag, dels ock statskontoret och kammarritten att direfter med
gemensamt underdinigt utlaitande inkomma till Kungl. Maj:t.

Det salunda infordrade underdéniga utladtandet avgavs den 6 mars 1914.

Genom nadig remiss den 22 november 1913 anbefallde Kungl. Maj:t stats-
kontoret och kammarritten att avgiva gemensamt underdanigt utlitande over ett
av sakkunniga utarbetat forslag till forordning angéende foreskrifter om utmiit-
ning for krono- och kommunalut-kylder, med mera; sedan verstithallareimbetet
och Knngl. Maj:ts befallningshavande i linen, som ldmnat kronofogdar och
hiradsskrivare tillfille att yttra sig over forslaget, inkommit med infordrade ytt-
randen, avgavs det underdaniga utlatandet den 6 mars 1914.

Detta forslag inneholl i § 11 bestimmelse ddcom, att for indrivning av
krono- och kommunalutskylder, med mera, den utméitningsman, inom vilkens
distrikt medlen uttagits, skulle dga &tnjuta ersittning med stadgad indrivnings-
avgift eller uppbordsprovision, dock att, nir utmétningsman anlitat fjirdingsmans
eller exekutionsbetjiants bitrdde vid indrivningen, fjirdingsmannen eller exekutions-
betjanten skulle dga uppbara hilften av indrivningsavgiften och uppbordsprovisio-

"nen for medel, som blivit av honom indrivna.

Hiarom yttrade #mbetsverken i sitt utlatande, att de i denna § foreslagna
bestimmelser angiende foérdelning av indrivningsavgift eller uppbérdsprovision
mellan utmétningsman och sirskild indrivningsforrittare, didr sidan anlitats, an-
sdge @mbetsverken bora bringas i dverensstimmelse med vad dmbetsverken i sitt
hir ovan omnimnda utlatande den 1 augusti 1913 uttalat. Férdenskull och
under forutsittning, att indrivningsavgiften hojdes pa sitt i § 16 av uppbords-
reglementet foreslagits (ddr foreslogs indrivningsavgiften till 3 6re 4 varje full
krona av utskyldernas slutsamma, da densamma ej oversteg 15 kronor, dock ej
mindre #&n 10 ore, och till 6 ore & varje full krona av slutsumman, nir denna
oversteg 15 kronor), hemsstillde dmbetsverken, att slutet av den ifrdgavarande
bestimmelsen i § 11 skulle éndras dédrhin, att fjirdingsmannen eller exekutions-
betjanten skulle dga uppbira av stadgad indrivningsavgift fér kronouppbérds-
medel 3 ore for varje full krona av debetsedelns slutsumma, dock minst 10 &re,
dvensom halften av uppbordsman foér ovriga medel tillkommande uppbords-
provision.

Kungl. Maj:t utfirdade dérefter den 14 december 1917 uppbérdsreglemente
och restindrivningsférordning. Mot det av motionédren gjorda referat av vissa
bestimmelser i namnda forfattningar kan erinras, att § 11 i restindrivningsfor-
ordningen konsekvent omn#mner »indrivningsavgift och uppboérdsprovisions (ej
indrivningsprovision); uppbdrdsprovision utgar enligt § 70 i férordningen om
kommunalstyrelse pa landet, under det att den avgift, som uttages vid indrivning
av krono- och stadsutskylder icke av uppbdrdsreglementet eller forordningen om
kommunalstyrelse i stad betecknas sisom uppbérdsprovision.

Ehuru motiondren synes asyfta éndring allenast i frdga om fordelningen av
avgiften for indrivning av kronoutskylder, kan nyssndmnda skrivelse jimvil tjina
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till upplysning om orsaken till att i restindrivningsférordningens § 11 intagits
bestimmelsen, att, dir i stad sirskilda foreskrifter finnas meddelade rorande
dispositionen av indrivningsavgift eller uppbordsprovision, dessa foreskrifter skola
tills vidare tillimpas.

Sedan justitiekanslersimbetet ovan i korthet redogjort for vad i drendet
forekommit, sedan justitiekanslersimbetet avldt sina skrivelser den 13 junuari
1912, vill justitiekanslersimbetet erinra, att justitiekanslersimbetet i dessa skri-
velser allenast utrett, vad d& gillande forfattningar stadgade uti ifrdgavarande
hinseende, samt tillika, for att ddrigenom astadkomma ett fértydligande av samma
forfattningar, framhallit de olika sitt, varpa dessa tillimpades, men att justitie-
kanslersimbetet icke uttalat nigon egen mening, vem ifrdgakomna indrivnings-
avgitt borde tillfalla, eller huru densamma borde fordelas.

D4 emellertid utmitningsman &r den, som bir ansvaret for och skall till
vederborande redovisa for de i ristlingd upptagna utskylderna, dven di dessa
indrivits av fjirdingsman eller exekutionsbetjint, synes det justitiekanslersimbetet
icke obilligt, att jamvil i dessa fall viss del av indrivningsavgiften tillfaller ut-
mitningsmannen. Fragan, i vilken proportion en fordelning emellan utmétnings-
mannen och honom underlydande fjirdingsman eller exekutionsbetjint rattvis-
ligen bor #ga rum, kan sikerligen bliva foremal for olika meningar. Nu har -
Kungl. Maj:t genom den av motiondren &beropade restindrivningsférordningen
faststallt den grund, varefter fordelningen skall dga rum, och di detta skett si
nyligen som i december 1917 och efter det vederborande fatt yttra sig i frigan
och dirvid framhalla sina synpunkter i densamma, vill justitiekanslersimbetet,
som pid grund av bristande kdnnedom om hithérande foérhallanden icke végar
for egen del uttala ndgon bestimd uppfattning rérande lampliga fordelnings-
grunden, ifrigasitta, huruvida icke, innan atgérd i det av motioniren avsedda
syfte vidtages, man bor avvakta nigon tids erfarenhet, huru den faststillda for-
delningsgrunden verkar och huruvida icke enligt densamma & ena sidan utmit-
ningsmannen och & andra sidan de honom underlydande erhélla var och en skilig
ersittning for sitt arbete med indrivningen och redovisningen av ifridgavarande
medel. '

Stockholm den 24 februari 1919.
EMIL SJOBERG.

Sten Fallenins.
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