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Nr 224.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag inne-
fattande dndring © 2 kap. 3 § lagen den 14 juni 1907
om nyttjanderdtt till fast egendom; given Stockholms slott
den 14 mars 1919.

Under aberopande av bilagda i statsridet och lagridet hillna proto-
koll vill Kungl. Maj:t hiarmed, ‘]ctmhkt § 87 regermusformen, foresld riks-
dagen att dntaoa harvid foorade forslag till lag innefattande &ndring i 2
kap 3 § lagen den 14 juni 1907 om nyttJanderatt till fast ecendom
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Eliel Lifgren.
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Forslag
till

Lag

innefattande &ndring i 2 kap. 3 § lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderitt till
fast egendom.

Hirigenom forordnas som féljer: ,

Vad i 2 kap. 3 § lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderitt till fast egen-
dom stadgas utgére ej hinder att vid upplatelse av jord pa arrende for kronans
rikning arrendatorn tillforbindes att efter uppsidgning avsta fastigheten eller del
dirav, dir Konungen det pafordrar fior omrddets anvindande till sadant eget hem,
for vars forvirvande egnahems<lan kan utgd. Avtrides omride enligt vad nu #r
sagt, njute arrendatorn skadestand. Utgor omradet endast en del av fastigheten,
njute han ock skilig nedsittning i arrendeavgiften samt vare, om ej minskningen
i fastighetens #gor dr av allenast ringa betydelse, berittigad att uppsiiga arren-
det; dock ma ej uppsiigning ske efter det ett ar fortlutit fran det omradet av-
traddes.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1919.
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen @ statsrddet @ Stockholms slott
fredagen den 28 februari 1919.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern EbpEN,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena HELLNER,
Statsriden: PETERSSON,

PETREN,

NILSON,

LOFGREN,

friherre PALMSTIERNA,

RybEN,

UNDEN,

THoRSSON.

Efter gemensam beredning med chefen for jordbruksdepartementet
anmalde chefen for ]1nstltle(lepartementet statsrddet Lofgren riksdagens den
12 juni 1918 till Kungl. Maj:t avlitna skrivelse (n:r 362), dari riks-
dagen anhillit, att l\unfrl Maj:t tacktes for 1919 drs riksdag framligga
ft)hld(r till sadana andrade lagbestimmelser, att de hinder, som for nar-
varande motte mot att under lopande arrendetid fran klonoeccndom upp-
lita ligenheter, undanrdjdes.

Harvid yttrade foredragande departementschefen:

»Kungorelsen den 10 november 1882 angdende forandrade grunder
for tbrvaltnm%n av kronans ]ordbruksdomaner stadgade, i punkt 26, att
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arrendator vore fsrbunden att, om sidant for allminnyttigt andamal &
kronans viignar fordrades, avsti arrenderad kronoegendom tillhorig mark
avensom inkomstgivande ligenhet mot atnjutande av minskning i arrende-
avgiften, motsvarande den forlust honom tillskyndades.

Emellertid utfirdades den 14 juni 1907 nu gillande lag om nyttjan-
deratt till fast egendom, som i 2 kap. 3 § foreskriver, att den, som till
annan uppliter jord pa arrende, ej md i vidare man in som Overensstiin-
mer med vissa sirskilda stadganden i samma kapitel forbehalla sig eller
annan #gare av fastigheten ritt att frintrada avtalet fore arrendetidens
slut samt att, om siddant forbehall skett, det skall vara utan verkan. Med
detta lagens stadgande var tydligen nyssnimnda bestimmelse i 1882 irs
grunder ofdrenlig, och sagda bestimmelse blev alltsi icke upptagen i den
nya #nnu gillande kungorelse angaende forindrade grunder for forvalt-
ningen av kronans jordbruksdoméner, vilken utfirdades den 4 juni 1908.

Pi satt jordbruksutskottet vid 1918 érs riksdag erinrat i det utla-
tande (n:r 28), som ligger till grund for riksdagens ifragavarande skri-
velse, har uppmirksamheten redan frin borjan varit fistad darpa, att det
skulle medfora betydande oligenheter, om kronan icke skulle dga mojlig-
het att under arrendetiden frigora sig fran arrendeavtalet betraffande en
kronoegendom eller del dirav, som blivit behovlig for nigot allmint andamal.

Silunda uttalade dominstyrelsen under forarbetena till 1908 &rs
kungorelse den meningen, att det vore si langt ifrin att upphivande av
26 punkten i 1882 drs forfattning vore lampligt, att tviirtom riickvidden
av nimnda stadgande syntes bora utstrickas. Detsamma hade nimligen
tolkats si att kronan ansett sig icke under nagra forhallanden kunna fore
arrendetidens utgéng mot arrendatorns bestridande atkomma under arrendet
inbegripen jord, om denna utgjort en huvudsaklic del av vad arrendet
omfattat. En fsljd harav hade blivit, att kronan i minga fall, d& kronan
sett sig nodsakad att ingd pa arrendatorers ohemula ersittningsansprik,
blivit i hog grad uppskortad, i andra fall iter sett sig tvungen att an-
tingen anvinda nigon mindre lamplic mark eller ock invinta arrende-
periodens stundom ganska avligsna utgang.

I det yttrande chefen for jordbruksdepartementet avgav till stats-
radsprotokollet den 28 februari 1908, da proposition i &mnet till riksdagen
beslots, framholls ocksa, att vad domanstyrelsen anfort otvivelaktigt varit
av beskaffenhet att foranleda en dndring i nyttjanderattslagen, direst all
mojlighet saknats att pa skiliga villkor avligsna det hinder for genom-
forandet av ett allmannyttigt foretag, som kunde uppsta genom uppstil-
landet av orimliga fordringar fran en kronoarrendators sida. Departements-

=
chefen ansig emellertid, att i sidant hanseende vore tillrickligt sorjt for
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det allmiinnas intresse dirigenom att enligt da gillande expropriationsforord-
ning, ritt tolkad, hinder ej syntes mdta att for dar angivna dndamal till-
gripa expropriationstorfarande mot en kronoarrendator, som ej kunde
formés till uppgorelse pa skiliga villkor.

Den salunda anvisade utvaven befanns emellertid ej vara dgnad att
1osa fragan. LEnligt giingse, qedermem av hogsta domstolen oodl\and tolk-
ning av 1866 ars expropriationsforordning, som vid ifragav arande tid var
oall,mdo kunde nimligen en nyttjanderatt till fastwhet endast 1 vissa i
fmordmncren sirskilt angivna undantagsfall utgora sjilvstindigt foremdl
for e‘<prupr1at|on men kunde i 0V11(rcm fall e\proprlatlon av dyllk ritt
icke ske pd annat sitt an att vid e\propnatlon av den fastighet, som
nyttjanderitten besvirade, fasticheten frigjordes fran denna. Om en fastig-
het tillhorde kronan och e\pmprmtlon av fastigheten alltsia ej kunde fore-
komma, kunde enligt nimnda e\proprlatlonsforordmng en arrenderitt ej
heller genom eXpI‘OpHdthD avlyftas frin fastigheten.

For undanrdjande av det hinder, som silunda motte for kronan att
disponera en utarrenderad kronoegendom eller del dirav for allmint
andamél, utarbetades inom Juatltwdepdxtementet i samband med det for-
slag ¢l andrad gruvlagstiftning, som torclades 1909 ars riksdag, ett
fOrsla<r till lag an"avnde andrad lydelse av 2 kap. 3 § n\tUandendtts—
lagen. Enligt “sistnamnda forslag skulle i paragrafen inforas ett andra
st)cke innehallande att vid ularrendermg av jord for kronans rikning
arrendatorn skulle kunna tillforbindas att avsta till fastigheten horande
mark, dar sddant & kronans vignar pafordrades antingen for tillgodoseende
av allmint beliov eller for undersoknmor eller tllloodOUoraude av 1ineral-
fyndighet.

I det utlitande hogsta domstolen den 28 januari 1909 avgav over
forslaget gjordes gillande, att den for berorda syfte erforderliga lagind-
ringen helst borde ga ut pa ett fortydlicande av e\propr‘mtlonsfnrordnln(ren
eller ett tillagg till denna ioxordmrm' Att en kronoarrendator, som for
tillgodoseende av allmiint behov nodg: ades avsta n)ttJarltlel«itten till nagon
del” av det arrenderade omréidet, borde komma i atnjutande av full frott-
gorelse hirfor, syntes vara obestridligt. Det syntes endast vara med ritt
och billighet overensstimmande, att han i detta hinseende likstalldes med
arrendator av enskild jord, som enligt expropriationsforordningen avstodes.
Men detta mal syntes lampligast nas pd det sitt att jamval i friga om
kronoarrendatorn expropriationsforfarandet anlitades; och det syntes med
fog kunna ifragasittas, huruvida icke denna utvig dven kunde antagas i
det hela leda till besparing av tid och kostnader, da nimligen ett stort
antal rittegingar torde vara att motse, direst, sasom med forslagets ut-
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gingspunkt skulle intraffa, skadestindsfrigans provning tillhorde allman
domstol.

Vad hogsta domstolen silunda erinrat foranledde icke nigon andring
i forslaget. Da proposition 1 ammnet den 19 mars 1909 beslots, anfirde
chefen for justitiedepartementet till statsradsprotokollet, att enligt hans
mening Overvigande skil talade for den grund, varpa forslaget vilade.
Han framholl, att det principicllt sett maste framsta sisom cgendom-
ligt, att kronan, vars jord val borde i framsta rummet finnas till an-
vindning for de samhilleliga behovens tillzodoseende, icke skulle kunna
for allmannyttigt findamdl disponera utarrenderad kronojord utan att nod-
gas tillgripa den undantagsviig, som expropriationsinstitutet innebure.
Och #aven ur ren lamplighetssynpunkt syntes lugforslaget aga foretride
framfor den av hogsta domstolen anvisade vagen. Savil expropriations-
forordningens avfattning som den praxis, vilken i fraga om ersattnings-
beloppens  beriknande utbildat sig, foranledde naturligen ofta den, mot
vilken yrkande om jords avstdende vicktes att stilla sina ansprak higre
an skaligt. Attt parterna vid expropriation komme till enighet i ersitt-
ningsfragorna, torde fordenskull vara siallsynt, s& mycket forklarligare
som ju kostnaderna for expropriationsforfarandet skulle gildas av den,
som sokt expropriationen. Hanvisades alltsi kronan att, i brist av god-
villig' 6verenskommelse med arrendatorn, anlita expropriationsforfarande,
skulle siikerligen sadan overenskommelse i regel utebliva och kronan fa
vidkinnas, utom hoga er<ittningsbelopp, jimyal de ej obetydliga kostna-
derna for sjilva expropriationstorfarandet. A andra sidan hade den dit-
tills vunna erfarenheten icke lamnnat nagot stod for higsta domstolens
dsikt, att ectt stort antal rittecinvar skulle vara att motse, direst ersitt-
ningsfragans provning tillhorde allmin domstol. Det hade tviirtom visat
sig att, di kronan med stdd av bestimmelse i tidigare ingingna arrende-
kontrakt payrkat aterbekomma utarrenderad jord, i allmanhet uppgorelse i
godo kunnat triffas med arrendatorn. De fall, i vilka man nodgats liata
frigan gi till ritteging, hade varit ytterst sillsynta. Forklaringen hir-
till syntes vara att soka dari, att jordens avtridande framstatt for arren-
datorn sisom f.llgsrandet av en kontraktsenlig forbindelse och att en
oskilig vigran & hans sida kunnat foranleda, att kostnaderna for en ritte-
gang kommit att drabba honom.

Efter att hava framhéllit, hurnsom det silunda anforda syntes visa,
att fran kronans synpunkt férslagets losning av forelivgande fraga vore
att foredraga framfor den av hogsta domstolen antydda, anforde departe-
mentschefen ytterlizare, att det kunde med allt fog ifrigasittas, om icke
dven arrendatorernas eget valforstadda intresse bittre tillgodosiges genom
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forslaget.  Enligt grunderna for- forvaltningen av kronans jordbruks-
domdner skulle dessa i allminhet utarrenderas p& tjugo ér, en tid, =om
torde betydligt oOverstiga den for arrende av enskild ]ord i genom-
snitt vanliga, och som syntes vara sd lang att det i regel vore omoﬂwt
att vid utarrenderlngen forutse, om e%ndomen eller nagon del dirav
kunde fore arrendetidens slut behova tagxs i ansprik for nagor allméint
behov. Stilldes kronan alltfér ogynnsamt med avscende & mojligheten
att fore arrendetidens utgidng dterbekomma utarrenderad jord, syntes det
icke oantagligt, att kronan av skyldiga ekonomiska hiansyn komme att
faststilla anendepemoderna betydligt kortare #n hittills varit fallet.  Den
osikerhet i arrendatorernas stillning, som hirav bleve en foljd, skulle for
visso vara for dem menligare in den av forslagets bestimmelser fororsakade.

Forslaget, som allisa till sina huvudgrunder limnades oforandrat,
jaimkades déremot i enlighet med anmarkningar, som hogsta domstolen, fur
den hindelse den i t()mlaget valda utviagen for andamalets uppnaende fore-
droges, i vissa avsecrden framstillt mot forsla«ret Salunda hade anmirkts,
att det allmanna behov, for vars tillgodoseende Eronoarrendator skulle kunna
a\talsvis tillforbindas att avsta onnade, tydligen icke borde fa vara av annan
beskatfenhet an att ¢nligt gillande e\propridtionslacrstiftninw enskild man,
menighet eller mrattnmo' ‘skulle kunna forpliktas att for detsamma avstd
jord “eller ligenhet. En annan anmmarkning gick ut pa att syftet med de
beqtdmmelser av tvingande natur, som forekomme i berorda lagrum, skulle
mer in nodigt amdo»dttas, darest icke arrendator, som n()dga«les avstd nagon
del av det arrenderade omridet, #gde ovillkorlig ratt till skalig nedsattning
i arrendeavgiften #vensom orqattmnrr for intrang och annan skada, som
genom avtradandet tillskyndades honom. Dylik ovillkorlig riitt symntes
alltsa, direst #ndring i asyftad riktning skulle aga rum i nyttjanderitis-
lagen, bora i sjalva l'wen tillforsihras arlendaturn

Enligt den lydelse, varmed forslaget framlades for 1909 ars riks-
dag, inneholl detsamma, att vad i forsta et)(l\ct av 2 kap. 3 § nyttjande-
rittslagen stadgats ej skulle utgora hinder att vid upplatelse av jord &
arrende for kronans rikning arrendatorn tillforbundes att, mot skilig ned-
sittning i arrendeavgiften vunt skadestdnd, avstd till fasticheten horande
omrade, dir sidant av kronan pélordrades antingen for allmint andamal,
for vars tillcodoscende enligt gillande forfattning enskild man, menighet
eller inrittning kunde forphl\tas avstd jord eller ligenhet, eller ock for
undersokning eller tillgodogorande av mmemlfyndwhe

Da de idndringar i eruvlagstiftningen, med vilka forslaget delvis
sammanhingde, ej vunno riksdngens bifall, fick av denna anlednmg for-
slaget i sin helhet forfalla.
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I den skrivelse av den [1 maj 1909, varmed riksdagen for Kungl.
Maj:t anmilde denna utging, upptogs emellertid till behandling en ange-
ligenhet, som endast utgor en annan sida av samma friga. I anled-
ning av vickta motioner anholl nawligen riksdagen, att Kungl. Maj:t
ticktes taga under overvigande, huruvida icke #ill frimjande av egna-
hemsrirelsen de hinder, som motte mot att under 1opande arrendetid fran
kronoegendomar avsondra lagenheter, skulle kunna undanrsjas, samt att
de forslag, som av utredningen framginge, matte foreliggas 1910 ars riks-
dag. Till stod for denna framstillning omfsrmildes, att inom riksdagen
framhéllits, hurusom det skulle vara synnerligen onskvirt, om under-
handsupplatelser av lagenheter fran utarrenderade kronohemman kunde
komma till stind i #&nnu stérre omfattning an dittills varit fallet, samnt
att detta mal skulle 1 viss min framjas, om i arrendekontrakten den be-
stimmelse kunde intagas, att arrendatorn skulle vara skyldig att under
arrendetiden, mot skilig nedsattning i arrendeavgiften samt skadestand,
till egnahemsligenheter avstd vissa, sarskilt i utkanten av den arrenderade
fastigheten beligna omraden. De tvingande bestammelserna i 2 kap. 3 §
nyttjanderittslagen maste emellertid for mojliggorande av dylika kon-
traktsbestimmelser modifieras betratfande kronojord och syntes ocksid kunna
avfattas i sddan form, att de ej medforde oligenheter for arrendatorerna.

Redan forut hade fran vissa myndigheters sida papekats, hurusom
det for egnahemsfragans losning skulle vara av betydelse, om kronan agde
for egnahemsindamal forfoga o6ver utarrenderade kronoegendomar iven
under lopande arrendeperiod.

Enligt de av 1894 ars riksdag antagna grunder for upplitande av
egnahemsligenheter frian vissa kronoegendomar skulle. i avseende & de
under dominstyrelsens forvaltning stalida, for statsverkets rikning ut-
arrenderade egendomar, vilka ansiges vara lampliga till styckning eller
avsondring for beredande av dylika ligenheter och ej skulle enligt riks-
dagens beslut i sin helhet forsaljas, forslag till styckning eller avsondring
uppgdras i sammanhang med dessa egendomars uppskattning for for-
nyad utarrendering. Hade styckning eller avsondring blivit i behorig ordning
beslutad, skulle ligenhet i regel, om den ej kunde genom utbjudande
under hand avyttras till &satt saluvirde, & offentlig auktion forsiljas till
den hogstbjudande.

Da fraga uppstod, huruvida icke den s&lunda dppnade utvigen till
bildandet av egna hem kunde genom #ndrade foreskrifter bliva anlitad i
storre utstrickning &n dittills varit fallet, inhamtade domanstyrelsen enligt
erhillet uppdrag yttranden harom. Kungl. Maj:ts befallningshavande i
ett flertal lan samt atskilliga domanintendenter och andra myndigheter i
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orterna framhollo dirvid, att forsiljning av ligenheter skulle i hog grad
befordras, om den finge dga rum under hand, nir helst limpligt tillfille
dartill yppades och silunda aven under ldpande arrendeperiod. Domin-
styrelsen forklarade sig ock for egen del anse, att ligenheter borde kunna
gven under arrendeperiod upplitas fran kronans cgendomar antingen efter
overenskommelse med arrendatorn eller ock tvangsvis. For sadant finda-
mil borde beredas tillfalle att i arrendekontrakt om kronans fasticheter
inrycka bestammelse om skyldighet for arrendatorn att, diar sddant &
kronans viignar pifordrades, avstd den arrenderade egendomen eller del darav
mot skiillig ersattning och ritt for arrendatorn att uppsiga arrendeavtalet.

Vid fragans foredragning infor Kungl. Maj:t den 12 februari 1909
yttrade chefen for jordbruksdepartementet, att betraffande sporsmalet, huru-
vida icke, med #ndring av ordningen for dylika upplitelser, underhands-
applatelse borde sa gott som uteslutande komma till anvindning, han till
alla delar gillade deras mening, som ansége, att i den gillande ordningen,
enligt vilken anbad med all makt skulle sokas framkallat, si snart beslut
om upplatelse fattats, lage ett av de storsta felen hos systemet. Det syntes
honom ock, som om det skulle vara den lyckligaste losningen, ifall
det kunde i arrendekontrakten betriffande kronans jordbruksdominer in-
tagas forbehill angiende skyldighet for arrendator att, direst visst omride
av arrenderad cgendom under arrendetiden kunde finna anvindning for
egnahemsindamal, avstd omradet mot skilig nedsattning i arrendet. Dér-
igenom skulle man kunna vinna en samstimmighet mellan kronans och
arrendatorns intressen, som icke i samma utstrickning syntes sta att vinna
pd annat satt. Lmellertid syntes en sidan bestimmelse komma i bestand
strid mot stadgandet i 2 kap. 3 § av nyttjanderittslagen och siledes icke
kunna ifrigakomma utan en lagindring, om vilken det &nnu syntes vara
for tidigt att vicka forslag, helst aven andra utvigar, om &n icke fullt s&
effektiva, syntes std till buds.

Nagon #ndring i nyttjanderittslagen ifrigasattes dirfor icke i sam-
manhang med den sistnimnda dag beslutade propositionen angiende grunder
for atgarder i syfte att a4t mindre bemedlade och obemedlade bereda till-
falle att forvirva egnahemsligenheter fran vissa kronoegendomar. Daremot
innefattade propositionen forslag till bestimmelser i andra hinseenden om
okat anvindande av underhandsupplitelse vid forsiljining av egnahemsla-
genheter. Sedan propositionen med vissa dndringar antagits av riksdagen,
utfirdades den 31 december 1909 kungorelse i dmnet.

Ewmellertid framlades, sisom jag forut niamnt, i annat sammanhang
for 1909 ars riksdag forslag till en motsvarande #ndring i nyttjanderatts-
lagen; vilket forslag dock icke bifolls av riksdagen.

Bihang till riksdagens protokoll 1919. 1 saml. 196 hift. (Nr 224.) 2
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Aven 1912 &rs riksdag sysselsatte sig med frigan om beredande av
okad mojlighet for utarrenderad kronoegendoms forsaljning under lopande
arrendeperiod. [ skrivelse den 24 maj 1912 anholl riksdagen, att Kungl.
Maj:t ticktes verkstilla utredning, huruvida ej pa framstillning eller efter
medgivande av arrendator eller dennes rattsinnehavare forsaljning av kro-
nans jordbruksdominer eller delar av sidana skulle kunna ske jimvil
under I6pande arrendetid, samt for riksdagen framligga det forslag, vartill
en dylik utredning kunde foranleda.

Dominstyrelsen, som avgav utlaitande ver riksdagens skrivelse, anfor-
de diarvid, att huvudsyftet med skrivelsen torde vara att friinja uppkomsten
& kronans marker av egna hem, men att den foreslagna utviigen icke innebure
vare sig nigot nytt eller nagot for saken visentligt frimjande. Ville man
verkligen &stadkomma, att forsiljningar till egna hem frin kronoegendomar
skulle i avseviird omfattning kunna #ga rum oberoende av tiden for arren-
denas upphorande, maste man lita betankligheterna fara mot sidan andring
i gallande forfattningar, att arrendator skulle under pagiende arrendcperiod
kunna forpliktas att avstd mark till egna hem. Delvis med atergivande
av ett tidigare yttrande i #mnet har dominstyrelsen vidare anfort, att
olaigenheten av nuvarande forhillande, di kronan, om forsiljning av ett till
eget hem avsatt omride ej komumit till stand fore arrendeavtalets traffande,
nodgades att pid nira nog huru daliga villkor som helst utarrendera om-
ridet for sig, pA det att det métte kunna pa en tidpunkt, ej si avligsen
som den, da arrendet for huvudegendomen upphorde, disponeras for tor-
siljning, ju lige i dppen dar. Om alltsd, & ena sidan, arrendatorn ej
borde fa forhindra, att fastigheten helt eller delvis franginge honom pi
annan in den i arrendekontraktet bestimda tid, borde han, & andra sidan,
erhalla ersittning darfor med skiligt belopp samt ritt att, darest han s
onskade, uppsiga arrendeavtalet. Styrelsen ansage sig, med hinsyn till ej
mindre de oligenheter, som for kronan foranleddes av gillande bestiam-
melser, dn ock de visentligen okade mdjligheter till fullfvljande av en
malmedveten egnahemspolitik, som skulle bliva foljden av en forfattnings-
dndring i berorda riktning, bora vidhédlla forslaget darom. De betinklig-
heter, som kunde resas mot att silunda i fraga om utarrenderade kromo-
dominer gora ett undantag frin en av principerna for gillande arrende-
lag, syntes styrelsen vara av underordnad betydelse i jamforelse med det
statsintresse, som krivde, att staten skulle figa si fria hinder somn mojligt
vid atgarder for beframjande av egnahemsidén.

Ltt liknande uttalande har gjorts av sakkunniga, som enligt Kungl.
Maj:ts bemyndigande tillkallats av chefen for jordbruksdepartementet for
att verkstilla utredning av egnahemsfrigan samnt utarbeta forslag dels till de
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forandringar i gillande bestimmelser for statens egnahemslanerdrelse, vilka
pd grund av vunnen erfarenhet kunde befinnas onskvarda, dels ock till de
ytterligare dtgirder, som fran statens sida kunde vidtagas for att under-
latta och befordra egnahemsbildningen. I en med skrivelse den 31 de-
cember 1912 overlimnad del av de sakkunnigas betinkande har anforts,
att en forandring av nuvarande bestaimmelser i den genom riksdagens
skrivelse den 24 maj 1912 angivna riktning syntes de sakkunniga vara av
behovet pakallad, men att enligt deras mening egnahemsbildandet skulle
i annu hogre grad framjas, direst arrendelagen indrades dirhan, att sta-
ten medgives att i arrendekontrakt gora forbehall om ritt att under
arrendetiden upplata till egnahemsligenheter laimpliga omraden. Den vid
1909 ars riksdag av Kungl. Maj:t foreslagna men av riksdagen ej bifallna
andringen syntes ej bora jamstillas med den nu ifragasatta, vilken ej be-
hovde valla nigra egentliga olizenheter. Vid arrendeavtals ingéende borde
niamligen vissa bestimda omraden kunna angivas sisom mojligen avsedda
att under arrendetiden i hiindelse av behov franskiljas egendomen. Dessa
omriden borde pi forhand sarskilt virderas och uppskattas, varjite i
kontraktet borde intagas bestimmelse om huru stort belopp skulle avdragas
fran arrendesumman for varje sirskild ligenhet, vilken under arrende-
tiden franskildes egendomen for att upplitas till eget hem. Majligt vore
visserligen, att staten genom uppstillande av dylika villkor i arrendekon-
trakt icke skulle kunna betinga sig fullt si hoga arrenden som eljest,
men minskningen torde i allminhet icke bliva avsevird. I alla hindelser
borde icke farhdgan harfor tillmitas avgorande betydelse, enar det ju
onekligen siviil for staten som for egnahemsrorelsen vore av stor bety-
delse, att staten vid efterfrigan & egnahemsligenheter kunde i markna-
den utslappa lampligt antal sidana och icke sasom nu vore nddsakad
att forcera forsiljningen, innan utarrenderande av huvudfastigheten
agde rum.

Chefen for jordbruksdepartementet har i yttrande till statsrddspro-
tokollet den 14 mars 1913, di proposition till riksdagen angiende nya
grunder for upplatande av egnahemsligenheter frin vissa kronoegendomar
beslots, anslutit sig till den stAndpunkt, dominstyrelsen angivit 1 sitt ut-
latande over riksdagens skrivelse den 24 maj 1912, samt hinvisat till att
frazan om erforderlic andring i nyttjanderittslagen vore under overva-
gande i justitiedepartementet.

Vid 1918 ars lagtima riksdag vicktes inom andra kammaren en mo-
tion (n:r 158), dari hemstilldes, att riksdagen ville besluta att i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhilla om utredning och forslag till sidana andrade

=]
grunder for utarrenderandet av kronans jordbruksdomaner och i grunderna
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for upplatandet av egnahemsligenheter, att avsondringar fran kronojord i
och for egnahems bildning kunde, darest synnerliga skil dartill forelige,
verkstallas under lopande arrendetid.

Till skal hiirfor har motiondren anfort, hurusom avsondringen av
smaligenheter & statens jordbruksdominer vore for niarvarande bunden vid
de tider, di 1opande arrendetid utginge, detta gillande sivil de utarren-
derade egendowar, vilka utan riksdagens horande finge forsiljas i lotter
for bildande av eena hem, som ock de, vilka & annan dylik egendom
lampligen kunde anviindas for egna hems bildning efter riksdagens provning.
Déa emellertid den ganska linga arrendetiden av i regel tjugu ar, som an-
viindes for kronans arrendatorer, lade hinder i vigen for att under dessa
perioder framkomma med avsondringsforslag till forbersrda indamil, syntes
det, som om nigot borde goras for undanrojandet av detta hinder. Stats-
makternas intresse for smabrukens hojande och jordens rationella utnytt-
jande i allminhet hade pa senare #r var.t i glidjande tillvixt, och darfor
vore det beklagligt, om formella hiinsyn skulle omojliggora en utveckling,
som statsmakterna pa allt satt ville framja. Givetvis hade en arrendator
ritt att fordra trygghet for sina intressen, men lika si val som for nar-
varande skyldighet for kronoarrendator forelage att under arrendetiden for
visst allmant andamdl avsta arrendejord mot ett skaligt vederlag, si torde
ej heller en bestimmelse i kontrakten om ritt till avsondringar for egna-
hemsbildningar, da synnerliga skal for dylika forelige och sadant Iimp-
licen late sig gdra utan men for egendomens skotsel eller behoriga drift,
verka avskrickande.  Minskningen i areal, genom under arrendetiden verk-
stialld avsondring, fordrade givetvis en proportionerlig nedsittning i arrende-
summan. Nybildningar av jordbruksegnahem syntes vara ett si allmint
statsintresse, att detta vil motiverade en klausul i kronoarrendatorernas
kontrakt om skyldighet att under arrendetiden avstid lamplig mark for dy-
likt #andamal. Om detta lite siga sig i allmanhet, sa framtridde behovet
av en dylik forindring i grunderna for kronodominernas utarrendering i
synnerhet di, genom nigot foregiende forbiseende eller annat begdnget
fel, gamla innehavare av jordbruksligenheter pa kronomark blivit forbi-
gangna med hembudsritt pa sin brukade torva, da en arrendeperiod utgitt.
Sidana exempel saknades tyvirr ej. Sirskilt under sadana forhallanden
syntes det hart, att en rittelse av ett beginget misstag i rittvisans och
landets intresse ej kunde vidtagss pa en cirka tjugu ars tid, detta kanske
till obotlig skada for de jordbruksarbetare, som nedlagt ett helt livs tungt
arbete i den svenska jorden under den framtidsforhoppningen att en ging
fi en sjalvstindig jordbrukares stillning och slippa den mer eller mindre
ofria stallningen som torpare under en storre arrendator.
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Jordbruksutskottet, till vars forberedande behandling motionen hin-
visats, redogjorde i sitt forutnimnda utlitande for vad, pd satt forut
namnts, forckommit i fragan samt fann det dirav framga, att for fram-
jandet av ett okat upplatande av egnahemsligenheter frin kronoegendomar,
som i motionen avsetts och av riksdag och andra si allmint forordats,
undantag fran stadgandet i 2 kap. 3 § nyttjanderittslagen visat sig vara
erforderligt. En sidan itgird méste givetvis i nigon mén forminska den
trygehet, gallande lag beredde arrendatorn. Emellertid borde den omstin-
digheten, att uppsigningsriittens anvindande varje ging skulle bero av
Kungl. Maj:ts beslut, vara agnad att visentligt forringa farhigorna for att
arrendatorns rittsstallning skulle i hogre grad rubbas.

' I enlighet wed utskottets tillstyrkan beslot riksdagen att till Kungl.
Maj:t avlata nu ifragavarande skrivelse.

Av vad silunda forekommit synes mig framga, att undantag fran
stadeandet i 2 kap. 3 § nyttjanderittslagen visat sig vara behovligt for
tillgodoseende av vissa allmanna intressen. DA det galler att gora undan-
tag fran allminna rittsregler, bor emellertid tydligen all wojlig forsik-
tighet iakttagas, och jag vill darfor icke ifrigasitta, att det nu avsedda
undantaget strickes lingre an till de fall, dar oligenheterna av stadgan-
dets tillampning #ro sarskilt starkt framtradande och niagon annan lamplig
utvig att undanrdja d samma icke synes sta till buds.

Vid utarrendering for kronans rikning skulle, sasom jag férut namnt,
enligt det for 1909 ars riksdug framlagda lagforslaget arrendatorn kunna
tillforbindas att avsti mark, diar sidant av kronan pifordrades antingen
for allmant andamal, for vars tillgodoseende enligt gillande forfattning
enskild man, menighet eller inrittning kunde forpliktas avsta jord eller
lavenhet, eller ock for undersokning eller tillgodogirande av mineral-
fyndighet. Betraffande det sistnimnda dndamalet hade forslaget sin grund
i vissa samtidigt foreslagna andringar i gruvlagstifiningen, och da fraga
om dylika andringar nu icke foreligger, finnes icke anledning att ater-
upptaga forslaget i denna del.

I avseende & expropriationsindamalen har foreliggande friga kommit
i ett visentligt forandrat lige genom den nya lag om expropriation, som
utfirdats den 12 maj 1917 och triatt i kraft med ingdngen av ar 1918.
Eniigt den nya lagen kan nimligen expropriationsforfarande tillimpas mot
en nyttjanderittshavare, dven utan att den fastichet nyttjanderitten giller
uteor foremal for expropriation. Arrendatorn av en kronoegendom kan
salunda genom expropriation forpliktas att for de 1 lagen upptagna
andamalen avstd egendomen eller nagon del darav. Efter denna forind-
rings genomforande kommer, vad dylika andamal angar, vatt till forbehall

Jordbruks-
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i arrendeavtal ej lingre att utgora nigon nadvindig forutsittning for att
kronan skall kunna under arrendetiden forfoga over en utarrenderad kro-
noegendom. Visserligen kunna — sisom bl. a. framgar av vad min fore-
tridare i aAmbetet antort i sitt forut atergivna yttrande till statsradsproto~
kollet den 19 mars 1909 — det oaktat skal tala for att det borde vara
kronan medgivet att gora forbehall om utarrenderad kronoegendoms avsta-
ende for e\proprmtmnmndmnal Men behovet dirav synes dock, niir en
annan utvig stir oppen, icke vara tillrickligt starkt att bora foranleda
ett undautav frin nytt]anderdttslaoen, och det aldre forslaget 1 forevarande
dmne synes darfor aven i denna del nu lampligen kunna lamnas asido.

Expropriation i syfte att befrimja uppkomsten av egna hem har
icke 1 den nya lagen om expropriation upptagits bland e\:proprlatlons-
andamailen; endast lagens bestimmelser om expropriation for att 4 ort med
storre sammantringd befolkmng dstadkomma tryggade bostadsforhillanden
kunna i viss man gagna egnahemsintresset. Den nya expropriationslag-
stiftningen har darfor ej medfort nagon torindring i fraga om mojligheten
att under lopande arrendetid upplaia efrnftherml.nrenhetel' fran kronoegen-
domar. Skall en sadan mojlighet tillforsakras l\ruuan, torde den basta ut-
vigen fortfarande vara att meddela ett stadgande i huvudsaklig dverens-
stimmelse med vad enligt 1909 ars forslay ifrdgasattes for vissa andra
andamél. Da det utan tvivel ar ctt viktigt statsintresse att undanroja de
nuvarande svirigheterna att pa ett verksamnt sitt tillzcodose egnahemsinda-
IIldlLt aenomn upplatelae fran kronoeguulornmr synes ‘det vara Ouskvirt att

dyhk lagstiftningsatgird ma komma till stand.

Till ledmn«r for bedum(mde huruvida undantag i nimnda syfte med
skial kan goras frin bestummelsen i 2 kap. 3 § nytt]andex'attslawen, torde
det vara Lmlph"t alt erinra om lagberedningens motivering for dess forslag
till samma bestimmelse (i beredningens forslag upptagen 1 2 § av 2 kap.).
Beredningen framholl — i sitt betdnkandes forsta del, sid. Y4 — att
foreskriften om utsattande av bestimd arrendetid skulle for arrendatorn
medfora allenast en skenbar sikerhet, om det stode jordigaren dppet att
i arrendeavtalet intaga forbehall, varigenomm honom lamnades riatt att
av vilken anledning han funne for gott att bestdmma uppsiga avtalet.
Jordagaren skulle lattuhcren kunna i arrendeavtalet intava siddana be-
stimmelser i detta avsee nde, att arrendatorns kvarsittande i sjalva ver-
ket komme att helt och hillet bero av jordagarens gottfinnande. Till
forekommande hirav vore i forslaget uttryoklwen angivet, ej mindre nar
jordigaren skulle kunna betinga siz ritt att i fortid frantrida avtalet —
na,mlmen for den handelse att arrendatorn dor fore arrendetidens utging
— eller forhallandena kunde anses si forandrade, att jamnval utan forbe-
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hall uppsigning borde wmedgivas, in #&ven av vilka anledningar arrendatorn
forverkade arrenderiitten. Skulle jordigaren hava i vidare mfin &n berdrda
bestammelser foranledde forbehallit sig ritt att uppsiga avtalet, vore si-
dant torbehall utan verkan. Otvivelaktigt kunde en foreskrift sidan som
denna forefalla nog string. Uppenbart vore emellertid, att utan en sidan
det 1 si hog grad efterstravansvirda syftet att bereda arrendatorn en viss
tids tryggad besittning icke stode att uppni. Med hiansyn till vikten av
en siddan anordning syntes den oligenhet, som dirav nagon ging kunde
villas jordiagaren, icke bora tillinitas avgorande betydelse, helst det stode
denne fritt att, ddr han av niagon anledning kunde finna det for sig ange-
laget att efter nigon tid aga frihet att pa annat sitt forfoga Over sin fas-
tighet, med avseende dard bestdmma arrendetidens lingd.

Ur silunda angivna synpunkter torde i och for sig icke nagot hinder
mota for ett stadgande i den av mig antydda riktningen. De forhallanden,
under vilka jorddgaren enligt forbehall i arrendeavtalet skulle kunna i tortid
frantrida detta, komme ju, liksom betriffande det enda fall for vilket tor-
behall om dylik uppsigningsritt nu kan goras, att uttryckligt bestimmas i
lagen. Om ock den trygghet arrendatorn enligt gillande nyttjanderittslag
dtnjuter 1 nagon man torminskas, direst uppsigningsritten utstrickes till
nya fall, torde dock det forhallande, att Kungl. Maj:t varje gang skulle
besluta om nimnda ritts anvindande, medfora, att arrendatorns berittigade
intressen dirvid 1 storsta mojliga utstrickning komme att beaktas. Att
uppsigningsritten skulle av Kungl. Maj:t begagnas i storre omfattning
an som vore skiligt och Lnnpllut larer namligen icke behova befaras, si
mycket mindre som nagra klwouml icke, av1tt kint #r, forekommo mot
tillimpningen av den intill ny tt]andemt’rs]‘wens tillkomst gillande befogen-
heten att av en kronodowins arrendator fordra marks avstiende for all-
minnyttiza dndamal.

Om alltsa en uppsigningsritt, begrinsad till egnahemsiindamalet och
for sin utovning beroende av Kungl. MJJ ts beslut, Scke torde bora anses
alltfor #ventyrlig for arrendatorn, torde det 4 andra sidan bora erkiinnas,
att den nuvarande bestimmelsen for kronan sisom jorddgare innebir vi-
sentligt storre oligenhet dn for en enskild jordigare.

L wbere(lmnwen, som sjilv funnit det otvivelaktigt att nimnda
foreskrift kunde forefalla nog string, har for und'mropnde av betink-
lizheterna mot densamma hanvisat till att det stode jordigaren fritt
att, om han av nidgon anledning kunde finna det for sig angeliget
att efter nagon tid #dga frihet att pi annat siatt forfoga over sin
fastichet, med avseende dira bestimma arrendetidens Lin(rd IEn sadan
anoldum(r kan i regel litt genomforas av en enskild _]ord‘hraxe, i synner-
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het som arrendeavtal betriffande enskild jord av andra skil i de allra
flesta fall torde ingds pi visentligt kortare tid &n den for kronojord stad-
gade. Betriffande kronans ]'ordblul\\e(ren(lomar ir sedan lang tid tillbaka
f()I‘erI‘IVOt att arrende av dem 1 alliniinhet skall omfatta tjugo ar. Atti
de fall, d‘L ett behov av ifrigavarande beskatfenhet kunde antagas uppsta,
lita en kortare arrendetid bestiinmas torde av flera skal vara olampligt.
Och visst synes vara — sisom chefen tor justitiedepartementet den 19
mars 1909 till statsriadsprotokollet anforde betratfande det da foreliggande
forslaget — att om kronan komme att i storre utstrickning faststalla
arrendepenoderna viisentligt kortare &n hittills varit fallet, den osikerhet
i arrendatorernas stillning, som hirav bleve en foljd, skulle for dem vara
menligare dn den av de foreslagna bestammelserna fororsakade. For en
enskild jordagare, som vill vid varje tidpunkt hava fri forfoganderitt over
sin fastigchet eller nagon del darav, star ock oftast den utvigen oppen
att sjialv “eller genom annan for egen rikning bruka fastigheten. Att kro-
nan skulle for sina ]01db1ukse(rendomar anlita denna utv&cr torde ddremot
icke kunna ifrigasittas.

I betraktande av vad nu anforts synes det vara fullt berittigat att
tillerkinna kronan en sadan vndantagsstillning, att for tllloodoseende av
ett viktigt allmint #ndamal kronan far i berorda hinseende dtnjuta en
avtalsfrihet, som icke tillkommer enskilda.

Att h(‘)frsta domstolen i sitt omformilda utldtande forordade ett for-
tydllcrande av expropriationsfororduingen eller ett tilligg till densammna
sasom lampligaste sittet for losningen av den da foreliggande fragan,
synes framnfor allt hava berott ddrp\ att domstolen ansig en kronoarren-
dator, som for tillgodoscende af allinint behov nddgades avstd nyttjande-
ritten till nigon del av det arrenderade omradet, bist betryggas i sin riitt
till full <rottrr()1 else harfor, om han i detta hdnseen(le likstiilldes med arren-
dator av enskild jord, som enligt em)ropmatlonsmroxdnm(ren avstodes. Aven
om nu stadgas ritt att i arreudewtal intaga forbehall i forenamnda syfte,
torde det dock lita sig gbra att pa ett betrywrande sitt tillgodose arren-
datorns intressen. hedan i det forslag, som forelades 1909 ars riksdag,
hade, i enlighet med vad hogsta domstolcn eventuellt hemstillt, uttryck-
ligt fOreskr1v1ts, att arrendatorn vid avstdende av mark skulle dga ritt till
Skd.ll" nedsittning i arrendeavgiften samt till skadestind. Harutover torde,
i overensstimmelse med vad fdr vissa fall dr stadgat i nytt]ander&tt%ldoens
2 kap. 25, 26 och 27 §§, lampligen kunna best&mmas att arrendator, som
nddgas avst& en del av den arrenderade f‘lstlcrheten, skall vara berittigad
att uppsaoa arrendet, om ej minskningen i fastlo'hetens dgor Ar av alle-
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nast ringa betydelse, med den begransning dock, att uppsigning ej ma ske,
efter det ett ar forflutit frin det omridet avtriddes.

Riksdagen synes i sin omformilda framstallning av den 11 maj
1909 nirmast hava asyftat, att forbehillet om skyldighet for kronoarren-
dator att avstd mark till egnahemsligenheter skulle galla i arrendeavtalet
bestamda omraden, foretradesvis beligna i utkanten av den arrenderade
fastigheten. Sedermera hava sirskilt de inom jordbruksdepartementet till-
kallade sakkunniga for utredning av egnahemsfrigan uttalat den mening, att
vid arrendeavtals uppgdrande vissa bestimda omriden borde kunna angivas
sisom mojligen avsedda att i handelse av behov franskiljas under arrendetiden,
samt att dessa omraden borde kunna pa forhand sarskilt varderas och upp-
skattas, varjimte i kontraktet kunde intagas bestammelser om det belopp,
som skulle avdragas frin arrendesumman for varje sirskild lagenhet, vilken
under arrendetiden frinskildes stamfastigheten for att upplatas till eget hem.

Vad egnahemsligenheters upplitande for jordbruksindamal betraffar,
torde det ofta kunna pi forhand med ganska stor sikerhet bestimmas,
vilka delar av en fastighet lampa sig hirfor och kunna komma att tagas
i ansprak for sidan anvindning. Storre svrigheter mota i avseende i det
andra huvudslaget av egnahemsligenheter, bostadsligenheterna, Behovet
av sidana sammanhinger med forhillanden, som inom en jamforelsevis
kort tid kunna undergd stora vixlingar, sirskilt genom nya samfirdsleders
anliggning eller samhillens eller industriella anliggningars uppkomst och
utveckling. Att med nigon hogre grad av visshet forutse, i vad man och
betraffande vilka omraden ett dylikt behov skall gora sig gillande under
en arrendeperiod av tjugo 4r, torde darfor ofta icke vara mojligt. Det
ar fordenskull att befara, att virdet av det foreslagna nya stadgandet
skulle vasentligt forringas, om enligt detsamma forbehall finge goras
endast i avseende & vissa forut bestimda omraden, mihinda med nigon
ytterligare begransning, t. ex. att dessa omraden icke finge omfatta mer
in nagon viss mindre betydande ecller mindre virdefull del av fastig-
heten. Med hiansyn hartill anser jag mig icke bora tillstyrka, att nigon
foreskrift i detta syfte meddelas. Med forslaget hirom torde aven tor-
slaget att i arrendeavtalet bestimma visst avdrag frin arrendet for varje
under arrendetiden avtradd ligenhet forfalla. Huruvida det skulle vara
lampligt att pa forhand triffa avtal i sistndmnda fmne synes mig for ovrigt
under alla forhallanden vara tvivelaktigt.

I enlighet med vad jag silunda anfort har jag latit inom justitie-
departementet utarbeta ett forslag till bestammelser i forevarande syfte,
darvid jag i formellt avseende funnit det vara limpligare att lata det nya

Bihang till riksdagens protokoll 1919. 1 saml. 196 hdft. (Nr 224). 3
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stadgandet avfattas sisom ett tillage till 2 kap. nyttjanderattslagen an
sdsom en #ndring av samma kapitels 3 §.»

Departementschefen upplaste harefter ett forslag till lag innefattande
tilligg till 2 kap. i lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderdtt till fast egen-
dom, av det innehall bilaga vid detta protokoll utvisar; och hemstallde departe-
mentschefen, att for det andamail, som omformiles i § 87 regeringsformen,
lagridets utlatande over forslaget matte inhimtas genom uidrag av proto-
kollet. .

Denna av statsradets ovriga ledamoter bitridda
hemstillan blev av Hans Maj:t Konungen bifallen.

Ur protokollet:
Adil Wifvesson.
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Bilaga.

Forslag
till
Lag

innefattande tilligg till 2 kap. i lagen den |4 juni 1907 om nyttjanderétt till
fast egendom.

Sasom tillagg till 2 kap. i lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderatt
till fast egendom forordnas som foljer:

Vad i 2 kap. 3 § i lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderatt till
fast egendom stadgas utgore ej hinder for att vid upplatelse av jord pa
arrende for kronans rakning arrendatorn tillforbindes att efter uppsigning
avstd fastigheten eller del darav, dir Konungen det pafordrar for det av-
tridda omridets anviandande till sddant eget hem, for vars forvirvande
egnahemslan utgir. Avtrides omride enligt vad nu &r sagt, njute arren-
datorn skadestand. Utgor omradet endast en del av fastigheten, njute han
ock skalig nedsattning i arrendeavgiften samt vare, om ej minskningen i
fastighetens agor ar av allenast ringa betydelse, berittigad att uppsiga
arrendet; dock ma ej uppsigning ske efter det ett ar forflutit fran det

omradet avtriddes.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1919.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd onsdagen den
9 mars 1919.

Nirvarande:

Justitieraden =~ GULLSTRAND,

vOoN SETH,

WEDBERG,
Regeringsradet PrLANTING-GYLLENBAGA.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet over justitie-
departementsirenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsriadet den
28 februari 1919, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utlatande
skulle for det i § 87 regeringsformen omformilda andamal inhamtas dver
upprittat forslag till lag innefattande tillagg till 2 kap. i lagen den 14
juni 1907 om mnyttjanderditt till fast egendom.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, foredrogs infor lagradet
av ledamoten & justitiedepartementets lagavdelning, assessorn Thor Sjsfors. -

Lagrddet limnade forslaget utan anmérkning.

Ur protokollet:
Erik Olander.
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Utdrag av protokollet sver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsradet d Stockholms slott
den 14 mars 1919.

Niarvarande:

Hans excellens herr statsministern EpEN,
Hans excellens herr ministern foér utrikes #rendena HELLNER,
Statsriden: PETERSSON,

SCHOTTE,

PETREN,

NILSON,

LOFGREN,

friherre PALMSTIERNA,

RyYDEN,

UNDEN,

THORSSON.

Chefen for justitiedepartementet statsridet Lofgren anmalde lagradets
den 5 innevarande mars avgivna utlitande over det den 28 februari 1919
till lagridet remitterade forslaget till lag innefattande tilligg till 2 kap. i
lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderatt till fast egendom, enligt vilket
utlitande forslaget av lagradet limnats utan anmirkning.

Departementschefen anforde harvid: »Det i forslaget avsedda nya stad-
gandet har avfattats sisom tilligg till 2 kap. nyttjanderattslagen av det
skil att stadgandet med hansyn till sin speciella innebord ansetts ej bora
upptagas bland nyttjanderittslagens bestimmelser utan bora erhilla karak-
tiren av en fristiende lag. DA emellertid detta syfte torde vinnas &ven
om stadgandet avfattas siasom #ndring i 2 kap. 3 § nyttjanderattslagen,
vilken avfattning nirmare ansluter sig till stadgandets innehall, har stad-
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gandets rubrik #ndrats till lag innefattande indring i 2 kap. 3 § lagen
den 14 juni 1907 om nyttjanderditt till fast egendom, och har stadgandets
ingress dndrats i Overensstimmelse hiarmed. Darjaimte hava vissa andra
redaktionella jamkningar i forslaget vidtagits.»

Sedan foredraganden harefter upplast lagforslaget i dess salunda
dndrade avfattning, hemstallde foredraganden, att detsamma matte, jam-
likt § 87 regeringsformen, genom proposition fsreliggas riksdagen till
antagande.

Till denna av statsridets dvriga ledamoter bitridda
hemstallan ticktes Hans Maj:t Konungen lamna bifall;
och skulle till riksdagen avlitas proposition av den ly-
delse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Adil Wifvesson.
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