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Nr 370.

Av herrar Tengdahl och Liibeck, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 355, angdende anslag till lantmdteri-
vdsendet m. m.

I proposition nr 355 angéende anslag till lantmiiteriviisendet m. m.
har Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen, bland annat, att godkinna ett i
bifogat utdrag av statsriadsprotokollet upptaget forslag till stat for lant-
miteristyrelsen. Enligt detta forslag skall i lantméteristyrelsen inriittas
en »stadsbyra» med uppgift, jimte annat, att utéva ledning av och till-
syn Gver mitningsvisendet i stider och stadsliknande samhillen. For-
slaget ansluter sig till sivil lantmiteristyrelsens som 1917 ars lantmiiteri-
kommissions mening i denna del och angives vara en tillimpningsétgird,
foranledd av den lydnadsstillning, vari stidernas mitningsviisen numera
skulle hava inordnats under lantmiteristyrelsen.

Av den kortfattade hinvisning, som féredragande departements-
chefen ldmnat till det av lantmiterikommissionen avgivna forslag till
mitningsforordning — avsedd att reglera ordningen for dgomitning
sivil 4 landet som 1 stad — framgar, att Overinseendet over férord-
ningens tillimpning skall forliggas till lantmiteristyrelsen, som alltsi
formligen skulle i bithérande avseenden faststiillas sisom chefsmyndig-
het over stidernas mitningsmiin. Departementschefen anmiirker emeller-
tid, att »stidernas inordnande under lantmiteristyrelsen #gt rum redan
genom lagen om fastighetsbildning i stad». Till stéd fér denna mening
aberopas ett av skiftesstadgekommissionen den 8 juni 1917 avgivet
yttrande Gver ett av lantméteristyrelsen ar 1916 avgivet forslag till
mitningsférordning. Hiri framhalles, att genom fastighetsbildningslagen
befogenhet att i stad verkstilla legala jorddelningsférrittningar utstrickts
till stidernas mitningsmén, varigenom dessa stillts under lantmiteri-
styrelsen, som hade att 6va tillsyn 6ver skiftesverket och ovriga delar
av rikets métningsvisen.
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Riktigheten av den mening, som skiftesstadgekommissionen och
med denna departementschefen vilja gora gillande, torde ej vara oom-
tvistlig. Aven om det mé vara sd, att i friga om lagaskiftesforritt-
ningar i stad tillsynsmyndighet tillkommit lantmiteristyrelsen, si méste
dock dragasi tvivelsmal, att eljest stiidernas mitningsviisen genom fastig-
hetsbildningslagen forts under lantmiteristyrelsens formanskap. Det
har vid behandlingen av lagstiftningen om fastighetsregister for stad
och dirmed sammanférda sporsmal sttt mot varandra stridiga dsikter
i friga om dessa irendens inordnande under lantméteristyrelsen, men
den avfattning, som lagstiftningen erhéll genom 1917 ars beslut, hade
helt visst till syfte att for nirvarande stilla ej blott registerarbetet med
vad dirtill horde utan jimvil stidernas mitningsvisen for Gvrigt utom
lantmiteristyrelsens tillsynsomrade.

Diremot har Kungl. Maj:t genom den av departementschefen dbe-
ropade kungérelsen av den 16 augusti 1918 i administrativ ordning
traffat ett forfogande, som gir i rakt motsatt riktning. Genom denna
kungorelse — som har till syfte att reglera »den tillsyn 6ver métnings-
visendet inom rikets stdder, som aligger lantmiteristyrelsen»y — har
stadernas mitningsviisen stillts under lantmiteristyrelsens uppsikt, i det
att densamma tillerkiints befogenhet att »utfirda allménna eller for sar-
skilda fall giillande féreskrifter», att verkstilla inspektion och foreligga
viten, varjimte A4t lantmiteriinstruktionen i sérskilda avseenden bland
annat i friga om #tal givits en motsvarande tillimpning.

Att likvil denna anordning icke innefattat en organisk utveckling
av fastighetsbildningslagens innebérd, torde i viss min bestyrkas dirav,
att fastighetsregisterkommissionen — vars ene ledamot tillika ér leda-
mot av skiftesstadgekommissionen och i sidan egenskap bitritt dess
forut atergivna yttrande — i utlatande den 10 juni 1918 tillstyrkt, att,
i avvaktan pa slutligt ordnande av frigan om tillsynen 4 stidernas
mitningsvisen, densamma métte anfortros it fastighetsregisterkommis-
sionen. En dylik anordning skulle vil ej hava kunnat férordas — och
hava av antydde ledamot bitriitts — dérest en annan ordning blivit i
lag faststilld.

Efter anmiirkande av dels skiftesstadgekommissionens ovan éter-
givna tolkning av fastighetsbildningslagens innebord i nu omhandlade
avseende och dels berérda kungérelse sammanfattar departementschefen
sin uppfattning av fridgan om stidernas inordnande under lantmiteri-
styrelsen i uttalandet, att »frigan torde fi anses avgjord genom redan
fattade beslutr. — Skulle ett avgorande fi anses hava skett, lir emeller-
tid dylikt hava triiffats allenast genom kungérelsen av den 16 augusti
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1918. Men ett i sidan ordning triffat avgorande lir ej kunna aberopas
sasom for riksdagen forpliktande 1 dess anslagsprévning.

Synnerlig betankllohet torde ur annan synpunkt méta emot ett av-
gorande i admlmstlatlv ordning av ifrigavarande angeligenhet. At
stidernas mitningsviisen och den dirfor anstillda tjinstemannakéren
har givits en stiillning, som 1 vissa avseenden beror den kommunala
sjilvstyrelsen. Lantmiterikommissionen har i motsvarande stadgande
— 1 § 50 i mitningsforordningen — ej heller ansett sig bora foresla
befogenhet for lantmiteristyrelsen att meddela tillimplighetsforeskrifter
for sirskilda fall, enér dylik foreskrift icke kunde anses »vil Gverens-
stimma med den kommunala sjilvbestamningsriitteny.

I sjilva verket torde det motstind, som 1 friga om forliggandet
av stidernas mitningsvisen under lantmiteristyrelsen med kraft rests
frin stiderna emot lantmaiteristyrelsens oavlatliga strivan i sidant syfte,
aga synnerligt fog. Vi skola i detta sammanhang inskrinka oss till
att hdnvisa till dels det av siirskilda sakkunniga inom kommunaltekniska
foreningen avgivna betinkande over lantmiteristyrelsens forslag av 1913
till métningsforordning, dels den av v. stadsingenjoren Myrberg avgivna
reservation vid lantmiterikommissionens betdnkande. Att denna for
stidernas mitningsvisen och ej mindre for stidernas behériga inflytande
& detta forvaltningsomrade sid utomordentligt viktiga fraga icke kan fa
anses slutgiltigt ordnad genom meraberérda kuncrorelse av den 16 augusti
1918, det vilja vi bestiimt havda, likafullt som det synes oss icke lag-
ligen bora kunna ifrigasittas, att drendet avgores utan riksdagens med-
verkan. I anslutning till denna uppfattning formena vi, att métnings-
férordningen bor i de delar, som ej #dga enbart instruktionell natur,
understéllas riksdagens prévning.

Med sammanfattning av vad salunda anférts fa vi sdsom var mening
uttala: aft fragan om stidernas mitningsvisens inordnande under lant-
miteristyrelsen ej blivit avgjord genom fastighetsbildningslagen; att det
avgorande, som darutinnan i administrativ ordning ma hava triffats
genom kungérelsen den 16 augusti 1918, ej bor kunna tillerkédnnas slut-
giltighet; att fastmera detta sporsmal kriver en fornyad och allsidig
provning, dérvid behorigt 1nﬂytande boér inrymmas it representanter
féor ej mindre byggnadsstylelsen, sisom chefsmyndighet for stidernas
stadsplane- och byggnadsvisen, #&n dven stiderna; att forty ett god-
kinnande av inrittande av en stadsbyra i lantmatenstyrelsen ej] nu ma
givas, samt att av riksdagen bor goras uttalande, att, innan métnings-
forordning utfirdas, riksdagen ma sittas 1 tillfille att daréver avgiva
yttrande.
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Vi fi alltsé hemstélla,

: dels att det med kungl. propositionen nr 355
framlagda forslag till stat f6r lantméteristyrelsen matte,
sdvitt angar inrattande av en s. k. stadsbyra, limnas

utan bifall;
dels att riksdagen matte 1 skrivelse till Kungl.

Maj:t begira, att, innan métningsférordning utfirdas,
riksdagen beredes tillfille att didrover avgiva yttrande.

Stockholm den 31 mars 1919.
Knut Tengdahl. Sven Liibeck.



