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Nr 79.

Godkiind av forsta kammaren den 5 april 1917.
Godkéind av andra kammaren den 5 april 1917.

Riksdagens skrivelse till Konungen, i anledning av vdickt motion
om dndring © § 12 mom. 1 b i forordningen med tull-

taxa for inkommande varor.
(Bevillningsutskottets betinkande nr 13.)

Till Konungen.

I en inom riksdagen vickt motion har ifrigasatts, att riksdagen
mitte dels besluta en utstrickning frin tre till fem ar av den tidsfrist
for dtnjutande av tullrestitution eller befrielse frin tullavgift for skepps-
byggnadsmaterialier och skeppsfornédenheter, varom stadgas i § 12 i
gillande tulltaxeférordning, dels ock hos Eders Kungl. Maj:t géra fram-
stillning om utredning och étgiirder, i syfte att vid tullbehandlingen av
omférmilda artiklar ytterligare littnader matte beredas skeppsbyggnads-
industrien.

D4 tullen & fartyg dr 1891 upphivdes, beslutades samtidigt, sisom
en ersittning for det stod varav den svenska skeppsbyggnadsindustrien
sdlunda gick miste, vissa littnader vid tullbehandlingen av skeppsbygg-
nadsmaterialier, varom bestimmelser infordes i § 8 av tulltaxeunder-
rittelserna. Nimnda bestimmelser, vilka, i syfte att bereda skepps-
byggeriet ytterligare férméner, i vissa delar #ndrades enligt beslut av
1904 érs riksdag, hava fortfarande i huvudsak den di erhillna lydelsen.

Bihang till riksdagens protokoll 1917. 14 saml. 25 hift. (Nr 79—83.) 1
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Till behandling foreligo vid sistnimnda riksdag motioner, i vilka
rkats, dels att den i friga om restitution av eller befrielse frdn tull-
avgift dd bestdimda tiden av tvd ar mitte utstriickas till tre eller, enligt
en annan motion, till fyra ar, dels att vid tullbehandling av 1f'ra<rava-
rande varuslag vederborande tullforvaltning maétte, dir ej siirskild an-
ledning funnes att underkasta varorna véiguing, beriattigas att taga den
i faktura eller konossement uppgivna vikten for god. Till stéd for
det sistnimnda forslaget anfordes i huvudsak, att, dirigenom att vid
import av ifragavarande materialier och skeppsférnédenheter desamma
skola vigas, vederbérande verkstadsigare fororsakades onddiga utgifter.
1 anledning av det forra forslaget beslot riksdagen utstricka tiden for
restitutionen eller befrielsen till tre ar. Det senare forslaget diremot
féranledde 1 Overensstimmelse med bevillningsutskottets hemstillan
icke nagon riksdagens atgird. Siasom skil for denna sin hemstéllan
anforde bevﬂlmugsutskottet att, oavsett det forhallande att ett stadgande
i sddan riktning icke syntes vara av beskaffenhet att kunna inrymmas
i tulltaxan eller dirmed sammanhéngande bestdmmelser, alltfor stora
betankligheter motte mot att i nagot fall frikalla tullmyndigheterna frin
vidtagande av den tullbehandlingsatgird, som ensam kunde tillférsikra
kronan, att tullavgifter, vilka skola utgéras efter inkommande varors
vikt, bleve med ritta belopp 1 tullverkets rikenskaper uppdebiterade.
Man kunde nimligen icke vara berittigad att i likhet med motioniren
utgd fran det antagandet, att i varje fall vara, som vid tullbehandlingen
anmiles skola anviindas pa sitt, som 1 § 8 tulltaxeunderriittelserna avses,
ocksi komme att finna sadan anvindning, utan syntes det vil kunna
intraffa, att den for varan belopande tullen inflote 1 tullkassan utan
att sedermera restitueras, varvid det naturligtvis vore av vikt, att
nagot tvivel icke forefunnes om riktigheten av grunden for beloppets
beriknande.

Vid 1906 érs riksdag vicktes 1 samma dmne en motion med icke
ovisentligt storre rickvidd &n den nyssnimnda. 1906 ars {orslag avsag
nf\mho*en att fakturans uppgifter skulle utan vidare godtagas. I moti-
veringen "4l sistnimuda forslag utfordes nirmare de skil, som 1904 ars
motion inneholl, varjamte framhélls olagenheten av den tldssplllan, som
foranleddes av de omfattande vigningarna. 1906 ars bevilluingsutskott
inhamtade vid behandlingen av den di foreliggande motionen i dmnuet
yttrande av generaltullstyrelsen, vilken, under aberopande huvudsakligen
av vad bevﬂlmngsutskottet yttrat ir 1904, avstyrkte bifall till forslaget.
Motionen féranledde emellertid en rxksdagens skrivelse till Konunwen 1
vilken anfordes bland annat foljande:
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»Att skeppsbyggeriet iir en for virt land naturlig niiring, dirom torde me-
ningarna icke vara delade, liksom icke heller diirom, att densamma i olika hiin-
seenden dir av synnerlig betydelse for landet i dess helhet. Varje forslag, som ir
dgnat att verksamt bidraga till denna niirings hiojande och utveckling, synes dirfor
vara fortjiint av allvarligt beaktande frin statsmakternas sida. Riksdagen har ocksé
vid flera tillfillen visat sig vilja behjirta och tillmotesgd ifrigavarande nirings krav.
Det mé hirvid sirskilt erinras om de littnader i tullhiinseende, som genom beslut
vid 1904 drs riksdag kommo denna niiring till del i avseende & villkoren for at-
njutande av tullrestitution eller befrielse frin tullavgift for tullpliktiga fartygs-
materialier och skeppsfornidenheter och siirskilt 1 friga om tiden for dtnjutande av
dylik restitution eller befrielse, vilken tid utstriicktes frin tv4 till tre &r.

Om man silunda kan utgd dirifrin, att varje limpligt forslag i syfte att
uppmuntra och understodja skeppsbyggeriniiringen bor vinna behorigt beaktande,
méiste man dock med nodviindighet tillse, att icke sidana ftgirder vidtagas, som
P4 nigot siitt trida statens beriittigade intressen for niira».

Efter att hava erinrat om frigans behandling vid 1904 &rs riks-
mote fortsatte riksdagen:

»Sdsom 1 motionen framhélles, ir det visserligen sant, att, di i friga om
hir avsedda materialier tullen ir faststilld att utgd efter vikt, vilken alltsi miste
i varje siirskilt fall av vederborande tullmyndighet utrénas, sidant ofta nog med
hinsyn till dessa varors tyngd #r forenat med ganska stora svérigheter. Sirskilt
framtriida dessa oliigenheter, di friga 4r om tullbehandlingen av mera betydande
skeppslaster, avsedda for byggande av storre fartyg, ty, utom det att en dylik tull-
behandling villar importéren ej obetydliga direkta kostnader, foranleder den ock
tidsforlust, som naturligtvis i sin mén ej oviisentligt bidrager att ¢ka dessa kostnader.
De krav pi lattnader i berérda avseenden, som framféras i motionen, torde dirfor
fi anses vara synnerligen behjirtansvirda.

Pa vilket sitt de ifrigavarande oligenheterna mi kunna i mojligaste méin
avligsnas, lirer emellertid onekligen vara ganska svirt att avgora. Men det synes
dtminstone icke bora ske pd den viig motionidiren foreslagit, ty detta skulle leda
till alltfor betinkliga konsekvenser. De skil, som av 1904 irs bevillningsutskott
anfordes och vilka av generaltullstyrelsen i ett ¢ver motionen avgivet yttrande
dberopats for avstyrkande av det foreliggande forslaget, firo av si tungt vigande
art, att riksdagen ansett sig icke bora bitrida detsamma.

Riksdagen forestiiller sig emellertid, att motionirens syfte skulle kunna nij-
aktigt tillgodoses pd annat sitt, och vill riksdagen i sidant avseende erinra, att
genom foreskrift i Eders Kungl. Maj:ts skrivelse till generaltullstyrelsen angdende
indringar i gillande bestimmelser rérande tullbehandlingen av frin utrikes ort in-
kommande varor den 12 oktober 1889 medgivits, att vid packhusbehandling av &t-
skilliga i skrivelsen uppriiknade varor vikten under vissa nirmare angivna villkor
icke behovde utrénas genom viigning av varje kolli for sig, utan allenast genom
provviigning av ett storre eller mindre antal kolli, som vederborande tullférvaltning
dgde bestimma. D3 det silunda visat sig mojligt att i friga om andra artiklar vid
tullbehandlingen dstadkomma avseviirda Littnader, forestiller sig riksdagen, att den
mojligheten ej skulle vara utesluten, att vare sig genom provviigning eller genom
andra dtgirder for berikning av vikten jimvill med avseende & fartygsmaterialier
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och skeppsfornodenheter littnader i forevarande syfte kunde genomféras. De fore-
skrifter, som dirfor erfordras, torde emellertid redan pi grund av sin natur under
inga forhillanden béra inrymmas i tulltaxan eller dirmed sammanhiingande bestim-
melser, utan lirer det bora overlimnas &t KEders Kungl. Maj:t att vidtaga de &t-
giirder, som i forevarande avseende mi befinnas #ndamélsenliga. Riksdagen har
diirfor, behjirtande frigans vikt och betydelse, ansett sig bora avlita en skrivelse
i #mnet till Eders Kungl. Maj:t.

Under &beropande av vad silunda blivit anfort, fir riksdagen anhilla, att
Eders Kungl. Maj:t ticktes lata undersvka, huruvida genom provvigning eller pi
annat dndamélsenligt sitt littnader i tullbehandlingshéinseende m& kunna medgivas
vid inforsel for innehavares av skeppsvarv eller mekanisk verkstad rikning av sidana
i § 8 tulltaxeunderriittelserna omformiilda materialier och skeppsfornodenheter, vilka
icke dro till husgeridssaker hiinforliga, #ivensom direfter vidtaga de atgirder, var-
till en dylik understkning kan giva anledning». .

Sedan 6ver nimnda riksdagens skrivelse infordrade utlatanden av-
givits savil av 1906 ars tulltaxekommitté som av generaltullstyrelsen,
meddelade Eders Kungl. Maj:t beslut i #mnet den 21 maj 1910. Beslutet
innefattade, att vid packhusbehandling av plitar av jirn samt balk- och
fasonjérn, vilka inkomme i stérre partier och angéves till tullbehandling
for dndamal, som i § 8 av underrittelserna till d& gillande tulltaxa sades,
vikten finge medels provviigning utrénas, i den mén sirskilda stycken vore
till beskaffenhet och dimensioner sinsemellan lika samt vederborande tull-
forvaltning provade vikten kunna med erforderlig sikerhet pa detta sitt
utrénas, tullférvaltningen i#venledes forbehdllet att bestimma antalet
stycken, som skulle underkastas sddan provviigning.

Sedermera har Eders Kungl. Maj:t i en den 10 november 1911 i
administrativ vig utfirdad kungérelse med foreskrifter betriffande till-
limpuningen av vissa i tulltaxan och dirtill fogade underrittelser upptagna
bestéimmelser stadgat, att vid tullbehandling av vissa i kungorelsen upp-
riknade varor, av vilka ett flertal finna anvindning vid skeppsbyggnad,
mi, sdvitt desamma uppsorterats efter storlek och dimensioner, vikten
kunna utrénas genom viigning av ett storre eller mindre antal kolli, som
vederborande tullférvaltning #ger bestimma. Enligt kungorelsen till-
kommer det tullférvaltning att i varje siirskilt fall avgéra, huruvida
viktens utrénande enligt kungérelsens bestimmelser mi dga rum eller icke.

Den strivan efter littnader for den inhemska skeppsbyggnads-
industrien, som tagit sig uttryck i de omférmilda, genom motioner vid
1904 och 1906 ars riksdagar framstillda yrkandena, har fullféljts genom
den nu ifrigavarande motionen.

I densamma har sisom skil for otillriickligheten av den nu bestdmda
tiden framhaéllits dels den langa tid, som storre fartygsbyggen taga i
ansprik, dels den omstindigheten att, i synnerhet under nu ridande
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osiikra férhillanden, materialier importeras stundom ling tid innan de
skola tagas i bruk. Av ett skeppsvarv pa Sveriges viistkust hade upp-
lysts, att materialier for fartyg, vilka enligt triiffat avtal skulle vara
firdiga dr 1920, redan nu blivit importerade.

[ friga om den 6unskvirda littnaden i tullbehandlingen har i motio-
nen uttalats, att denna kunde vinnas diirigenom att den overvigande
delen av materielen finge attesteras efter i faktura upptagen vikt och
uppviigning av densamma silunda undvikas, dirvid emellertid vissa
fordringar angiende tullfakturans tillforlitlighet borde uppstillas, varjimte
vederbérande tulltjinsteman borde férbehallas rittighet till provviigning
for kontrollering av fakturavikten.

Vid den forberedande behandling, som bevillningsutskottet ignat
ifrigavarande motion, har generaltullstyrelsens yttrande i anledning av
densamma i grundlagsenlig ordning begirts. 1 den skrivelse i #mnet,
generaltullstyrelsen med anledning hirav avlatit, har styrelsen, som till-
lika 6verlimnat av styrelsen infordrade utlitanden frin packhusinspek-
tionerna i Stockholm, Géteborg och Malmé dvensom tullkamrarna i Norr-
képing och Oskarshamn, till en bérjan vidkommande den ifrigasatta
tidsutstriickningen fran tre till fem ar forklarat sig finna hinder hiremot
icke méta med hiinsyn till tullverkets intressen. Huruvida en dylik atgiird
kunde vara av allmint behov pikallad, tilltrodde styrelsen sig emellertid
icke kunna med visshet bedéma. Uppenbart vore namligen, att fall kunnat
forekomma, dir vederbsrande pia grund av nimnda tidsbegrinsning gétt
forlustig ritten till nigon av omformilda formaner utan att styrelsen
genom ansékning om bibehéllande i respektive fall av denna riitt dirom
limnats kénnedom. Av fall, dir allenast nyssherérda begrinsning ut-
gjort hinder for beviljande av befrielse frin tullavgift jaimlikt § 12 tull-
taxeférordningen och om vilka styrelsen erhallit kunskap, berérde styrelsen
hiirefter ett, som di forelig och vilket avsige materialier till pansar-
biten »Sverige». Hirom anférde styrelsen fsljande:

»I angivna fall, vilket beror flera av vira storsta skeppsbyggeriverkstiider,
har omijligheten att forfattningsenligt bifalla den sokta befrielsen forefallit si mycket
obilligare, som anledningen dirtill synes hava varit, icke den, att de enskilda verk-
stiderna fordrgjt det pi dem ankommande arbete utéver tre &r frin vederbirande
materialiers angivning till fortullning, utan den, att staten, som enligt uppgift for
sig reserverat det slutliga iordningstillandet av pansarbéten, till foljd av sirskilda
utomordentliga omstindigheter icke blivit i stind att tillrickligt tidigt avsluta dessa.
Styrelsen har ocksi med hiinsyn hirtill funnit sig bora i underdinig skrivelse den
31 januari 1917 hos Kungl. Maj:t ifrigasiitta &tgirder for beredande &t vederborande
verkstider av den begiirda forménen av tullfrihet; och har styrelsen i sidant hiin-
seende foreslagit limnande av sidant medgivande, att det i ovannimnda § 12 mom.

O
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1 b) foreskrivna villkor forklaras icke skola figa tillimpning med avseende i sidana
for pansarbiten ’Sverige’ anvinda tullpliktiga materialier och skeppsférnodenheter,

som angivits till fortullning hogst tre ar fore den dag, dé det arbete, for vilket
artiklarna blivit anviinda, vederborligen anmilts firdigt till besiktning..

Vad direfter angér frigan om ldittnader i tullbehandlingen har
generaltullstyrelsen meddelat, att bland de i den ovan omférmilda kun-
gorelsen av den 10 november 1911 upptagna varuslag, betriffande vilka
vikten finge utrénas genom provvigning, forekomme foljande, som kunde
hava anvindning for fartygsbyggnadsindamil, nimligen:

cement, tulltaxerubriken 35;
jirn: platar, tulltaxerubrikerna 734/5;
»  rér, i raka lingder, tulltaxerubrikerna 712, 755, 757/8;
»  balk-, hérn- och annat varmvalsat, vigande per lopande
meter 20—60 kilogram, tulltaxerubriken 726; samt
maskiner och apparater, Avd. XIII A.
Styrelsen anférde vidare:

»>Anledningen dirtill, att den littnad, som berorda forordning avsett att be-
reda, icke kommit skeppsbyggnadsindustrien till godo i den utstrickning, som frin
dess sida varit onsklig, lirer varit den, att for fartygsbyggnad anviinda storre
artiklar, sisom plitar och spantjirn, sins emellan iro av mycket viixlande typer
och dimensioner, till foljd varav &ven vid anviindning av ritten till provviigning
viigningen kommer att omfatta betydande delar av de inforda partierna, varjimte
vissa viktigare skeppsbygnadsmaterialier, sdsom balk-, horn- och annat varmvalsat
jirn av mindre vikt &n 20 kilogram per lopande meter, icke inrymts i medgivandet.
Motioniiren tillhandakomna uppgifter giva idven vid handen, att vid vissa skepps-
varv provvigning icke alls forekommit, vilket torde hava berott, forutom pd ovan
omformilda forhillanden, #iven dirpd, att uppsortering av de olika artiklarna icke
agt rum pa sidant sitt, att provvigning ansetts kunnat medgivas.

Siirskilt med hiinsyn till det behov av vér handelsflottas utokning, som for
niirvarande lirer foreligga och #ven for framtiden torde komma att gora sig giillande,
samt med avseende & den omstindigheten, att ett onodigt fordyrande av nyanskaffat
tonnage miste anses oférenligt med sivil det allminnas som enskildas intresse,
finner styrelsen skiligt, att skeppsbyggnadsindustrien beredes de liattnader 1 hér
ifrigavarande hiinseende, vilka utan sidosittande av erforderlig kontroll méa kunna
medgivas.

Samtliga de tullférvaltningar, vilkas yttranden infordrats, hava ocksd varit
ense ddrom, att vid tullbehandling av for fartygsbyggnadsindamal inforda materialier
forenkling kan vinnas i siittet for utronandet av den tullpliktiga vikten, utan att
statsverkets intresse dirigenom iventyras. S&som det limpligaste sittet for ernfende
av sidan forenkling forordas allmint, att de av vederbsrande leverantorer upprittade,
till antal och vikt samt i forekommande fall idven till dimensioner specificerade
uppgifter, som redan nu pliga foreligga vid infortullningen av de viktigare sésom
skeppsbyggnadsmaterialier anviinda artiklarna och som, i vissa fall grundliggande
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for prisriikningen & respektive varuslag, torde kunna forutsiittas vara uppgjorda med
all noggrannhet, av vederbsrande tullforvaltningar utnyttjas for konstaterandet av
den vikt, som bor ligga till grund for tullberiikningens».

Styrelsen erinrade hiirefter om behandlingen vid 1904 och 1906
drs riksdagar av motioner av liknande innebord som den nu foreliggande
och anférde vidare:

»Aven om de silunda dberopade skiilen miste anses alltjimt #ga giltighet,
synas desamma styrelsen icke behiva utgora hinder for forverkligandet av det i
den nu framlagda motionen uttalade énskemil pé det siitt, att de avgivna uppgifterna
under viss forutsittning limnas sidant vitsord, att viigningen m& kunna inskriinkas
till en mindre omfattande provvigning, varigenom kostnaderna for tullbehandlingen
avsevirt nedbringas.

Givet #r emellertid, att, #ven vid mindre lingt gdende fordringar pi upp-
sortering av de olika varuslagen, #n vad i ovan omférmilda bestimmelse forutsittes,
det dock miste ankomma pi tullforvaltningarna att prova de ur kontrollsynpunkt
erforderliga forutsittningarna for tillimpningen av ett sidant forfaringssitt for
viktens utronande, och anser styrelsen sig dga anledning forviinta, att denna prov-
ningsriitt icke skall komma att sti hindrande i vigen for tillgodoseende av be-
rittigade ansprik pi forenklingar av tullbehandlingen. Ehuru provviigning fore-
tridesvis lirer komma till anviindning betriffande de viktigare sfsom skeppsbygg-
nadsmaterialier anviinda forbrukningsartiklarna, Lirer emellertid icke f& anses nodigt
att inskriinka medgivandet av viktens utrénande pa detta sitt — vilket medgivande
likvil synes bora omfatta allenast nyssberorda artiklar, siledes ej husgeridssaker —
till vissa siirskilt faststillda varuslag.

Sisom forutsittning for tillimpningen av det silunda ifrdgasatta forfarings-
sattet for viktberiikningen synes bora uppstillas den fordran, att, i likhet med vad
som dr forhllandet betriffande prisuppgifter & varor, dragande viirdetull, uppgifterna
skola vara av avsiindaren genom namnunderskrift till riktigheten bekriiftades.

Slutligen forklarade generaltullstyrelsen, att de niirmare foreskrifter,
som av det ifrigasatta medgivandet skulle vara pékallade, syntes kunna
utfirdas sasom ett tilligg till exempelvis § 3 av forbersrda kungorelse
den 10 november 1911 och erhilla ungefirligen féljande lydelse:

»Vid tullbebaudling av sidana for skeppsbyggnadsiindamil avsedda,
till husgerddssaker ej hauforliga varuslag, for vilka restitution av eller
befrielse fran tullavgift enligt § 12 tulltaxeférordningen kan ifraga-
komma, m4, direst vid varornas angivning till fortullning skriftlig an-
milan, som i mom. 1la) av sagda paragraf sigs, blivit gjord, vikten
med ledning av forefintliga, vederborligen specificerade och till rikrig-
heten medelst den utlindska avsindarens namnunderskrift bekriftade
viktuppgifter utrénas genom provviigning; ankommande pé vederborande
tullforvaltning e mindre att bestimma det antal kolli, som bér vigas,
an dven att avgora, huruvida viktens utrénande P& ovan angivet siitt
mé dga rum eller icke.»



8 Riksdagens skrivelse Nr 79.

Den nu foreliggande utredningen i detta irende har synts riks-
dagen giva vid handen, att de dtgiirder, som i syfte att stodja den in-
hemska skeppsbyggnadsindustrien tid efter annan vidtagits dels genom
utstrickning av den med avseende & tullrestitutionen medgivna tiden dels
ock genom littnader i frdga om tullbehandlingen, icke dro till fyllest.
A andra sidan torde 1906 &rs riksdags ovan dtergivna uttalande
om skeppsbyggeriet sisom en naturlig néring for virt land och om
denna nirings synnerliga betydelse for landet 1 dess helhet hava genom
den sedan dess forsiggdngna utvecklingen péd detta omrdde fiitt erfaren-
hetens ytterligare bekriftelse. Dirtill kommer, att under den brist pé
tonnage, som for nérvarande rider och som torde komma att goza 8ig
gillande avseviird tid framit, vérdet av inhemsk produktion av fartyg
i hog grad stegrats. Dirmed synes okad styrka hava givits at ifraga-
varande nirings, dven av 1906 ars riksdag allvarligt beaktade krav pa
sddana littnader i tullhiinseende, som kunna genomfdras utan att statens
intressen tridas for nira.

Vidkommande forst den ifragavarande tidsfristens utstrickning till
fom Ar, torde sirskilt de senare drens erfarenhet hava visat onskvird-
heten for skeppsbyggerierna att kunna i god tid férse sig med siddana
materialier, som miste tagas frin utlandet. D& nu generaltullstyrelsen
forklarat, att ur synpunkten av tullverkets intressen hinder mot en
sidan utstrickning icke mota, har riksdagen si mycket hellre velat vid-
taga den ifrigasatta forindringen, som hirigenom endast fullféljas de
avsikter, 4t vilka 1906 ars riksdags ovanberérda beslut och uttalanden
givit uttryck.

Betriffande hirefter forslaget att bereda skeppsbyggnadsindustrien
ytterligare littnader i tullbehandlingshinseende torde dirom 1 #pnu
hogre grad gilla, att det anknyter sig till vad som forekom &r 1906.
Av utredningen framgir nimligen, att de fordelar for omformailda
industri, som sistnimnda drs riksdag med sin skrivelse asyftade, icke
hava vunnits genom de av Kungl. Maj:t vidtagna atgirder, till vilka
skrivelsen givit anledning. Vid sidant férhiilande har det synts riks-
dagen vara en angeligenhet av vikt att nu soka finna medel att for-
verkliga det av 1906 ars riksdag angivna syftet dven i friga om sittet
for tullbehandlingen.

Riksdagen har givetvis icke haft anledning att ingd i nirmare
provning av det utkast till bestimmelse 1 imnet, som generaltullstyrelsen
meddelat. Principiellt sett finnes emellertid frin riksdagens sida ingen
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eriuran att gbra mot den for frigans lésning hirigenom antydda ut-
vigen, vilken gir i den av 1906 érs riksdag anvisade riktningen.

Riksdagen fir for Eders Kungl. Maj:t tillkinnagiva, att riksdagen
pd grund av vad silunda anférts beslutat, att § 12 i gillande forordning
med tulltaxa for inkommande varor skali i nedan angivna del frin och
med ingingen av ér 1918 erhélla féljande andrade lydelse:

§ 12.

1. Den, som hir i riket — — — — — —

a) — — — — —

b) att det fartyg, till vilket artiklarna anvindas, inom fem ar frin
dagen for deras angivning till fortullning styrkes vara i fullfardigt skick;

d) — — — — —

) — — — — —

f) — — — — —

Verkstiilles — — — — f{oreskrifter.
2. Enshsnda — — -~ slip.

Dirjimte fir riksdagen anhilla, att Eders Kungl. Maj:t ville lata
verkstilla utredning av frigan, huru den svenska skeppsbyggnadsindu-
strien vid tullbehandlingen av de i § 12 tulltaxeférordningen omfor-
milda materialier och skeppsférnodenheter mi kunna, vare sig pa det
satt som generaltullstyrelsen, enligt vad ovan omférmilts, angivit eller i
annan iindamalsenlig ordning, komma i 4tnjutande av sidana ytterligare
littnader, att de for nimnda industri med ifrigavarande tullbehandling
forenade oligenheter varda, si lingt ske kan med behorigt tillvara-
tagande av statens intresse, slutligen avhjilpta.

Stockholm den 5 april 1917.

Med undersétlig vordnad.
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