Motioner ¢ Fovata kammaren Ny 96. |

Nr 96.

Av herr Bergqvist m. fl., ¢ anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion med forslag till lag om barn utom dktenskap m. mn

I Kungl. Maj:ts proposition nr 33 har foreslagits riksdagen att
antaga forslarr till lag om barn utom dktenskapet med flera ]atrfdrsla,cr
I anledmnv av denna proposmon tillita vi oss anfora foljande.

Forslaget till lag om barn utom iiktenskap.

[ 13 § siges: »Sarskilt ligger det barnavirdsmannen sorja for, att
atgirder o_’mrdrojlmen vidtagas for faststillande av faderskapet — — —o.
Motsvarande text i lacrberednmcrens forslag hade en nagot avvikande lydelse:
»Sarskilt aligger det baxnavérdsmannen sorja  for, att lampliga atgarder
ofOrdrthoen V1dta(ras for faststillande av barnets bord — — —». For
den av Kungl. \IaJ t vidtagna #&ndringen foreligger ingen motivering. Lag-
radet har icke forordat denna ‘mdunﬂ Chefen for Justltledepartementet
har i vederborande statsradsprotokoll icke heller hirover utlitit sig, savida
icke motivet till #ndringen skulle vara inneslutet uti det allmanna utta-
landet, att svissa jamkningar och fortydliganden av redaktionell art vid-
tagits>. Detta dr dock foga troligt. Andringen har, sisom det vill synas,
sal\lw innebord. waelednmor(,ns forslag innebar tydligen, att barnavards-
mannen skulle sisom sitt forsta ahmrande betrakta faststillande av vilka
som #ro barnets foraldrar, d. v. s. savil vem som #r barnets moder som
vem som &r dess fader. Kungl. Maj:ts forslag inskrinker barnavirds-
mannens aliggande till phkten att soka faststilla vem som &r barnets
fader.

Det torde icke kunna goras gillande, att barnavidrdsmannens alig-
gande att taga reda pid vem som &r barnets moder redan blivit ut<31wt
genom samma paragrafs strax forut gjorda uttalande, att barnavirdsmannen
skall stillse att barnets ratt och basta behorigen tlllvaratafras» Ty i s&
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fall kunde dessa ord jimval hava ansetts tillfyllest utsiga barnavirdsman-
nens dliggande att taga reda pd vem som ar barnets fader. Detta alig-
gande har dock befunnits bora uttryckligen nimnas. Men da dylikt om-
namnande icke skett angiende nigot barnavirdsmannens dliggande att
taga reda pi barnets moder, si torde den nirmaste slutfoljden vara, att
icke ndgon plikt, kanske icke ens ndgon befogenhet for barnavardsmannen
finnes att soka faststilla, vem som #r barnets moder.

Det torde icke heller kunna goras gallande, att modern till barn,
som fodes utom iktenskap, stidse kommer att vara kind, direst allenast
kungl. brevet av den 17 oktober 1778 blir upphavt, sisom i forslagets 35
§ foreslis. Nagon ovillkorlig plikt for henne att sjilv enligt forslagets 14
§ anmila sig hos barnavirdsnémnd finnes icke. Det stir henne fritt att
underldta sidan anmilan. Det kan med stor sikerhet antagas, att hon
ingenting anmiler, s& linge hon #r overtygad om, att barnets fader skall
ekonomiskt bistd henne och barnet. Intet hindrar henne dessutom att
framfoda barnet under omstindigheter, som, trots upphivandet av
nyssnimnda kungl. brev, lita henne forbliva okind eller endast med verk-
lig svirighet identifierad. Hon kan begiva sig till frimmande ort, dir
framfoda barnet samt vigra att uppgiva sitt namn eller uppgiva falskt
namn #vensom oriktig kyrkobokforingsort for att dirpa forsvinna med eller
utan barnet. Det ir mojligt, att denna utvig kan komma att anlitas fore-
tridesvis av modrar, som iro stadda 1 gynnsamma ekonomiska villkor,
eller for vilka kostnaderna bestridas av barnafider i dylika villkor. Det
ar darfor icke uteslutet, att lagen i dess foreliggande form kunde komma
att utnyttjas som en klasslag. Om verklig effekt skall givas it upphavandet
av kungl. brevet av den 17 oktober 1778, si bor dirfor 13 § i forslaget
till lag om barn utom iktenskapet dterforas till den innebord, denna para-
graf hade i lagberedningens forslag.

I 14 § siges: »Barnavardsnamnden i den forsamling, dar kvinnan
ar kyrkobokférd, — — — har att, — — — nimnden ecrhallit kinnedom
att barn utom #ktenskap blivit fott, till barnavirdsman for barnet forordna
dartill lamplig man eller kvinna:. Lagberedningen har i sina motiv till
denna paragraf anfort: >fer att bereda nimnden sidan kinnedom, torde
bora stadgas skyldighet for kyrkobokforare att om barnets fodelse under-
ritta vederbdrande barnavirdsnimnd. Sidant stadgande kan i administrativ
vag meddelas>.  Att dylikt stadgande meddelas har synts oss vara for effek-
tiviteten av nyssanforda paragraf uti foreliggande lagforslag si nodvandigt,
att vi velat bringa detsamma i erinran, i forhoppning att riksdagen diarom
gor & lampligt satt uttalande.



Motioner i Férsta kammaren, Nr 96. 3

Forslaget till lag om iiktenskaplig bord.

I 1 § siges: »Barn som fodes under iktenskap eller i sidan tid
cfter dess upplosning, att det kan vara aviat dessforinnan, har ikten-
skaplig bord, dar cj, i den ordning nedan sigs, barnet forklaras icke hava
sidan bord.>  Och i 2 § siiges: »Vill mannen vinna forklarande att barnet
icke har aktenskaplig bord, instimme sin talan inom sex ménader frin
det han fick kunskap om barnets fodelse.» Det gives emellertid fall, uti
vilka det méste vara for den offentliga moralen” “stotande och for veder-
btrande dmbetsman motbjudande att iol]a den regel, som 1 § uppstaller.
Gift kvinna kan sammanbo med annan man dn sin make. Den senare
kan vara aratal igenom & frimmande ort. I det illegitima samlivet fodas
barn. Varje medlem av samhillet vet, att dessa barn icke #dro fodda
inom Jktenskzpet Modern och fadern erkanna det sjilva och begira att
bliva sisom forildrar antecknade. Men detta maste enligt forehggande
lagforslag  viigras. En  uppenbart osann anteckning om faderskapet
méiste goras.

An  beklagligare situation kan uppsti. Kvinna, som sammanlever
med man utom dktenskdpef kan ingd gifte med annan person in denne
man enbart for att overflytta 4 szmd't person faderskapet till barn, som i
sammanlevnaden fodas. Hdmoenom kunna skeniktenskap av den mest
forargelseviickande art uppsti.

Lagberedningen yttrar i sina motiv angiende denna paragraf bl. a.
dven: »Bercdnln«en vill i detta sammanhann‘ framhalla, att bestridande
av barns (thon%naphm bord kan ske fiven pa grunder, som icke beroras
av hir ifrigavarande stadgande. Salunda kan goras crallande, att #ikten-
skapet &r att anse sisom en nullitet — — — —, For sadana fall sakna
de hir foreslagna reglerna tillimplighet och allminna rittsgrundsatser
hora komma till anmndnlnc» Det forefaller oss som om lacrberodnmvcn

irmed endast velat erinra d.;rom att ett aktenskap, mot vi ]ket med han-
syn till formen och villkoren for dess ingiende, sidana anmarknmmr
kunna goras, att det fir att anse sisom icke &V%lllt‘lt ingalunda at barnen
forvirvat dktenskaplig bord. Diremot torde i lacrnerednmdens hiir ater-
givna uttalande icke ligga nigon antydan om hura forfaras bor for att i
f'ill som av oss blivit ovan niirmare antydda, tlllcrodose vad offentlig
moral och sanningsenlig registerforing ovedersiigligen kri

Det ar utan tvivel synnorlmen svart att anvisa p‘l vad siitt lagen
bor i detta hinseende avfattas. Vi formena icke heller att vi skulle
kunna foresld nigon tillfredsstillande avfattning. Det #r ocksi mojligt,
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att man i detta hinseende icke kan komma utover onskningarnas omride,
men det har synts tillborligt att hirmedels for riksdagen pﬁpel\a ett all-
varligt missforhallande, uti vilket rattelse bor savitt mO]hnt sokas.

Forslaget till lag om adoption.

I 21 § siges: »Har adoptivbarnet grovt forgatt sig mot adoptanten
eller hans nirmaste, eller for adoptivbarnet ett lastbart eller brottsligt liv,
varder adoptlvfmhallandet hivt, dd ansokan dirom gores av adop‘mn’ren
eller, om han #r sinnessjuk eller sinnessld, av hans f()lmVlld‘LI‘(‘»

Lagberedningen yttrar i sina motiv: »Bist Overensstimmande med
:1d0ptionens andamal vore, om det dirigenom uppkomna riittsforhallandet
ovillkorligen bleve for framtiden bestdende, liksom fallet iar med det na-
turliga familjeforhéllandet, for vilket adoptionen skall bereda en ersiitt-
ning. Erfarenheten visar dock, att parternas eller enderas intresse emel-
landt kan pa goda grunder kriva att forhallandet upphor. Enligt sival
tysk som schweizisk lag kan ocksi adoptivforhillande upphivas; mojlig-
het dartill ar diaremot 1cke beredd enligt den franska lagen. Tyska lagen
kiinner dock endast upphiivande efter_ overenskommelse mellan pzuterna,
medan den schweiziska lagen i vissa fall medger hivande pi yrkande fran
ena partens sida. Fbrsl&get star pi samma prinoipie]la, standpunkt som
den schweiziska lagen.»

Det linge forefintliga behovet av laga ordning for adoption har en-
ligt var mening icke 1n11ktat forvantnm(rdrn'\ mot en lag, som it adop-
tivforhallandet giver den tlllf‘tlhcrhetspm(rel som synes vidlada det fore-
liggande fmsla(ret Dir man onskat sig lagstiftning om adoption, har man
dirmed dsy ftat uppréttande av ett adoptiviorhallande, vilket i fasthet och
varaktighet kunde mita sig med det familjefcrhallande, som blodsbandet
skapar mellan fordldrar och barn, och fran vilket varje tanke pid uppha-
vande ir uteslutet. Adoptionen ar nimligen icke enbart en akt av vil-
gdrenhet, bestdende dari att man giver ett “behovande eller ensamtstiende
barn kost och klider, utan till ‘denna villgorenhet tillkommer en ytter-
ligare akt, da man giver barnet namn och_ arvsfoljd: man insitter det i
en s1tuat10n, som nirmar sig till eller uppnéir brostarvinges stillning i
familjen och hemmet.

S& mycket vi beklaga att forslaget till lag om adoption erhallit sin
nuvarande avfattning i fréoa om mbﬂwheten att upphitva adoptivforhal-
landet, si inse vi emellertld_ att det vore fafingt att nu foresla det full-
st&ndiga borttagandet ur forslaget av denna mbjlivhet Vi begriinsa dar-
for var framstillning till forsoket att i 21 § erhilla rittelse. Denna.
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paragraf stiller i utsikt for adoptiviorildrarna eller adoptanten att kunna
hiva adoptivforhillandet, direst adoptivbarnet groft forgatt sig mot adop-
tanten eller hans niirmaste cller for ett lastbart eller broftslltrt liv.  Det
forsta av dessa alternativ synes oss kunna utnyttjas pi ett for adoptiv-
barnet sirdeles dventyrligt sitt. Av detsamma kan goras ett hot, som
stundligen sviivar over adoptivbarnets huvud. M]optwhn aldrar aga siker-
ligen icke storre pedagogisk hiinsyn och urskillning &n andra manniskor.
Och vetskapen om denna laghestimmelse skulle kunna i mindre nogriik-
nade uppfostrares hinder utgdra ctt allt for narliggande tillhygge. Det
torde dessutom icke vara uteslutet, att, aven da .1dop’r1vbm'n(,t hunnit en
mera mogen dlder, adoptivforaldrar cenom hot om adoptivforhillandets
hiivande med Lttfol]ande arvloshet kunna utova tving over adoptivharnet
i for detta sirdeles viktiga avgoranden och situationer. Man kan hiremot
invinda att for havande av ndoptwf@rhallandet domstols utslag kriives.
Men enbart mojligheten, att dylik rittegaing kan anstillas, torde 1 ménget
fall vara anvindbar som furlmtlwt pitryckningsmedel. Det synes oss diir-
for vara alldeles nog, om 21 § innehaller att adoptivforhillandet ma
kunna hivas i det fall att adoptivbarnet for ett lasthart eller brotts-
ligt liv.

Forslaget till lag om forbud fior vissa nnderhillsskyldiga att avflytta frdan
riket,

I 3 § siges: »Ar fara for handen att underhéllsskyldig avflyttar
fran riket utan att hava fullo]mt honom aliggande skyldighet att stalla
sikerhet, fige utmitningsman pi begiiran av den’ ‘underhallsherattigade eller
fnttwvardqstslelse meddela forbud for den underhillsskyldige att avﬂs tta.

Om de viigar, pa vilka den underhillsberittizade och fattigvirds-
styrelsen kunna crhilla den nodiga kinnedomen om den underhéllsphl\tl-
ges tillirnade avflyttning, siger ladberedmnoen i sina motiv: »Ett si pass
viktigt steg, som en ﬂ)ttmno utrikes innebar, pligar i allménhet foregés
av forberedelser av ett eller annat slag, vilka icke girna undgd omgiv-
ningens uppmirksamhet. Den underh allsberattwade “eller fattwv n'dsqt\-
relsen torde darfor ofta vara i tillfille att i nu nimnda mdmng hevak:
sin rittts.

De forberedelser, som triffas fore en utflyttning, t. o. m. da det
giller utflyttning till utrikes ort, &ro pi manget hall av sa enkel art, att
de, #ven di ingen anledning finnes att hemhgh&lla dem, forsiggd utan att
vicka nigons, allraminst fattigvirdsstyrelsens uppmirksamhet. Stundom
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torde med fog kunna pastds, att inga forberedelser alls triiffas. Man
antriider resan sdsom man gar och star.

Emellertid gives det dock en forberedelse, som icke giirna forsummas:
den avflyttande forser sig med nodigt flyttningsbetyg cller darmed jim-
forligt legetimationspapper & pastorsexpeditionen. Det synes da vara av
noden att stadga att den, som i civilregister dr antecknad sisom fader till
barn utom iktenskap och som 4 pastorsexpedition begir avflyttning ur
riket, skall forete intyg, att forbud hiremot icke kommer att begiras av
den underballsberittigade eller av fattigvirdsstyrelsen. I samband birmed
torde bora foreskrivas, att pastorsimbetena sig emellan meddela angiende
faderskap for barn utom iktenskapet, di sidant faderskap, erkint eller
eljest faststillt, antecknats i fodelsebok for fader, som tillhor annan kyrko-
hokféringsort.

Férslaget till lag om iindrad lydelse av 6 § i forordningen den 31 oktober
1873 angiende frimmande trosbekiinnare och deras religionsivning.

I detta forslag, det forsta stycket lises: »Har emellan makarna traf-
fats avtal om deras barns uppfostran i evangeliskt-lutherska liran eller
frimmande troslira, som en av makarne bekiinner; vare sidant avtal gil-
lande, si framt det blivit fore aktenskapets ingdende skriftligen upprittat
och for vigselforrattaren uppvisat.

Det &r en kand sak, att det finnes vigselfdrrattare, som begagna
sig av detta stadgande sa, att de sisom villkor for meddelande av vigsel
avfordra kontrahenterna ett dylikt avtal av visst innehéll, som av vigsel-
forrattaren foreskrives kontrahenterna. Lagen har emellertid uppenbarligen
avsett att gora avslutandet kontrahenterna emellan av sidant avtal till en
fullt frivillig handling, om vars foretagande eller underlitande samt om
vars innehdll dessa #iga att sjilva overligga och odverenskomma. Lagen
vill icke ens, att det tryck, som ett redan avslutat dktenskap stundom
kunde tinkas medfora, skall forefinnas. Det maste dirfor anses uppen-
barligen stridande mot lagens mening, att dess stadgande av vissa vigsel-
forriittare anvindes till utovande av sddant tving pa kontrahenterna, som
avser att avfordra dem nu namnt avtal samt att foreskriva for detta avtal
visst konfessionellt innehill. Det torde darfor bora uttryckligen forbjudas
att avfordra kontrahenten sidant avtal eller begiiva dess foreteende foor
vigselforrittaren.

I samma lagforslag, det fjirde stycket, lises: »Haves adoptivforhal-
landet, mi, dar barnet uppfostrats i friimmande troslira, dess uppfostran
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fortga i den lira, dndd att barnet, om adoptionen ¢j mellankommit, skolat
uppfostras i annan.

Lagberedningen har icke limnat nagon nirmare motivering till avfatt-
ningen av denna foreskrift.

Den forsta betinklicheten mot denna bestimmelse #r, att den fore-
faller oppna  mdjlighet att genom adoption bedrviva proselytmakeri. Be-
finnes det, att adoptanten icke kan ecller vill fullgora sina plikter som
adoptivfader eller adoptivmoder, eller befinnes det vara av visentligt in-
tresse for adoptivbarnet att adoptiviorhallandet hives, eller triffas overens-
kommelse om adoptivforhallandets havande, si kan jimval, enl. 20 § m. fl.
av lagen om adoption, detta forhallande hivas. Adoptionen upphsr. Men
di ar religionsfragan redan genom adoptionen avgjord, ty barnets upp-
fostran skall fortgd i den frammande lira, som vid adoptionen bestamdes.

Dirtill kommer, att forslaget icke synes skipa full likstallighet, da
det foreskriver, att barnet skall fortfarande uppfostras i den lira, som
vid adoptionen bestimdes, om detta &r en frimmande lira, men icke giver
motsvarande bestimmelse for det fall, att den lira, som vid adoptionen
bestimdes, ir svenska kyrkans lira.

Men framfor allt fir icke forbises, att, om barnets foraldrar iter-
taga barnet under egen vérd eller detta dverlimnas it nya adoptivfsrildrar,
det miste vara obilligt och hart, att barnets forildrar 1 forsta rummet och
darnist i sin mén dven de eventuelln nya fosterforildrarne skola tvingas
uppfostra barnet i annan religion #n sin egen. De torde i allminhet icke
ens vara i stand att gora detta.

Det mé slutligen pipekas att det nu pétalade stadgandet synes foga
samstimma med innehillet av 25 § i forslaget till lag om adoption, diri
siiges: »Hives adoptivforhillandet, upphore all verkan av adoptionen.»

Vi anhalla vordsamt, att vederborande utskott ville at de forslag, vi
nu framstilla, giva den form, som kan av utskottet provas vara den lamp-
liga; och hemstilla vi,

att riksdagen ville besluta att i de lagforslag, som
genom Kungl. Maj:ts proposition nr 33 blivit riksdagen
forelagda, vidtaga andring, varigenom

a) barnavirdsman uttryckligen aligges sorja for
att atghrder vidtagas for faststillande av vilka aro
barnets forialdrar;
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b) adoptivforhillandets havande genom atgérder
fran adoptantens sida tillstidjes, endast direst adoptiv-
barnet for ett lastbart eller brottsligt liv;

c) vigselforrattare tillforbindas att icke avfordra
kontrahenterna foreteende av avtal om deras barns upp-
fostran 1 viss troslara; samt

d) den bestimmelse uteslutes, som utgor sista
punkten i fjirde stycket av forslag till lag om #ndrad
lydelse av 6 § i forordningen den 31 oktober 1873;
dvensom

att riksdagen ville vid beslut i anledning av de
lagforslag, vilka genom Kungl. Maj:ts proposition nr
35 forelagts riksdagen, till vad i var motion erin-
rats utover nu framstallda yrkanden taga den hansyn,
som kan provas limplig och nodig.

Stockholm den 9 februari 1917.

0. Bergquist. Sam. Stadener. Ch. Meurling.
P. Valerius Olsson.
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