Motioner 1 Andra kammaren, Nr 78. |

Nr 78.

Av herr Tornkvist, om dndring i 103 § sjilagen.

I § 103 sjolagen foreskrives, hur befilhavare skall forfara vid forhor,
innan han uttvar den riitt att straffa besittningsman ombord, som till-
kommer honom enligt § 102 samma lag. Némnda paragraf lyder: »>Innan
befilhavare utovar den riitt att straffa, som enligt 102 § tillkommer ho-
nom, skall han, i niirvaro av tvi de biista miinnen ombord, anstiilla férhor
med den, vilken forseelsen tillvitas, dock icke forrdn tolv timmar forflutit
efter det forseelsen begicks, diir-ej siirskild anledning forekommer att tidi-
gare foretaga forhoret. Vad vid forhoret forekommer skall skriftligen upp-
tecknas, si ock vilken bestraffning befilhavaren aligger, och det anteck-
nade, sedan det blivit for den felaktige och vittnena upplist, till riktig-
heten bestyrkas genom de niirvarandes underskrift; fores dagbok, skall
anteckningen ske i denna.

Har befdlhavaren icke iakttagit vad silunda ir foreskrivet, vare beslut
om mistning av hyra utan verkan.»

1864 ars sjolag foreskrev i samma sak: »Denna sin riitt att bestraffa
tge befilhavare, som ir skyldig fora dagbok, ej att utova forr, iin han i
skeppsdagboken antecknat de omstiindigheter, som bestraffningen foranlett,
och sannfirdigheten dirav, sedan berdttelsen blivit for den brottslige och
den dvriga besdttningen upplist, iiv vorden styrkt genom underskrift av tva
bland besiittningen. »

Villkoret for bestraffning iir silunda, liksom enligt 1864 ars sjolag,
att forhor och dom skola skriftligt antecknas endera i sirskilt protokoll,
eller, dir skeppsdagbok fores, i denna. Nu giillande sjilag iir emellertid
oklar ifraga om inom vilken tid forhor skall hillas; dir bestimmes blott, att
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forhor, som skall hallas med den felande, icke fir ske forrin tolv timmar
forflutit fran forseelsen, »diir ej siirskild anledning forekommer att tidigare
foretaga forhoret>. Regeln ir silunda, att forhor icke fir hallas forr in
toly timmar forflutit, sedan forseelsen begicks. Bestimmelse saknas emel-
lertid om den tid varefter sidant forhor limpligen ej bor fi hillas. Sa
langt framgir av andan i motiverna till 1891 irs sjolag (ndgot 1 saken
bestamt iir ej uttalat 1 vare sig regeringspropositionen, siirskilda utskottets
utlatande eller i riksdagen) att forhor skall ha hallits, niir sjoman skall av-
monstra fran fartyg. Det hiinder nu, att befiilhavare och besittningsman
infinna sig pi sjémanshus, dir den senare skall avmonstras, och befil-
havaren, sedan avmonstringsproceduren skridit ganska lingt fram, begiir
sjomanshusombudsmannens tillitelse att till annan dag uppskjuta avmonst-
ringen, for att han skall kunna gi ombord pd fartyget med samma be-
siittningsman, forhora och straffa honmom. Att ett sidant forfarande, som
av sjofolket uppfattas som personligt trakasseri och skapar bitterhet och
olust, icke kan std 1 Overensstimmelse med sjolagens anda synes visst.
Lagstiftarna mi sikerligen ha avsett, att alla for avmonstringen behovliga
papper skola vara klara, di befilhavare infinner sig pd sjomanshus med
besiittningsman fér avmonstring och att pi grundval av ddé foreliggande
fakta avmonstring skall ske. Om si inte dr fallet, kan litt — och det
har ofta hint — sjmans hiivdande av sin ritt vid avmonstring foran-
leda befilhavare och sjomanshusombudsman att himnas hirfér genom upp-
skov med avmonstring for bestraffning av »forseelse»>, som eljes icke skulle
ha bestraffats. Att pa si sitt anordnat »>forhor» maste bliva summariskt,
och godkiinnes av besiittningsman ofta blott for att han si fort som mdjligt
skall slippa ur en obehaglig situation, siger oss all erfarenhet. Den
sikerhet mot missbruk av sin stillning som Overordnad, som sjoman har
riitt gora ansprik pd ocksi gent emot befiilhavare, tryggas ingalunda genom
detta forfaringssitt.

Dirjimte synes som om Kungl. Maj:ts ord i motiverna till sjélagen
av 1864 angiende sjoforklaring, att en stor del av dess »vikt sisom be-
visningsmedel beror dirav, att den sker nigorlunda snart efter olycks-
tillfillet, si att omstiindigheterna dirvid iiro i firskt minne hos dem, som
avgiva eller bestyrka denna forklaring», kunde dga viirde ocksd vid be-
démande av metoderna for »>forhor> av hir patalad beskaffenhet. Det
giller ju dock icke allenast besiittningsmans begrinsade ekonomi utan ocksi
hans vandel.
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Pi grund av det anforda hemstiilles,
att riksdagen ville besluta sidan indring eller till-
lige av § 103 nu gillande sjolag, att diiri stadgade
forhor skall hédllas si snart ske kan och i intet fall

fir forekomma, sedan anmiilan om avmonstring skett
pid sjomanshus.

Hos lagutskottet anhélles om den lagformulering, som tarvas for vin-
nande av i motionen angivet syfte.

Stockholm den 24 januari 1917.

Algot Tornkuvist.







