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Nr 44.

Av herr Molin i Dombicksmark, om skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende reglering genom logstifining av dmse-
sidiga  rdttigheter och skyldigheter ¢ fall, da ndgon
erhallit vitt att taga husbehovsvirke & skog, som dges
eller disponeras av annan.

Med hinvisning till innehdllet av bifogade jordbruksutskotts
utlitande nr 20 vid 1915 &rs riksdag och d& jag ej kan tilligna
mig den uppfattning, &t vilken jordbruksutskottet givit uttryck, nam-
ligen att enbart en vilvillig motivering, i vilken motionirens syn-
punkter gillas och understrykas, skall hava nigot som hilst infly-
tande pd Kungl. Maj:ts forberedande lagstiftningsarbete, d4 i varje
fall motionen avstyrkts och avslagits, fir jag hirmed yrka,

att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, det tidcktes Kungl. Maj:t taga i 6vervi-
gande, huruvida och i vad mé&n sivil innehavare
av ritt till husbehovsvirke frén skog, som #ges
eller disponeras av annan, som ock fgare av gkog,
varav sddan ritt till husbehovsvirke utgdr m§
kunna genom lagstiftning erhalla skydd gent ‘emot
en avverkning, som vare sig dventyrar eller om-
intetgor berdrda forméns uttagande av skogen eller
foranleder uppenbar skogsskovling, och att nytt-
janderittshavarens och skogsiigarens Omsesidiga
rattigheter och skyldigheter dérigenom bliva pa
ett tydligare sitt i lag faststillda.

Stockholm den 20 januari 1917.
Emil Molin,

Dombiicksmark.

Bihang till viksdagens protokoll 1917. 4 saml. 22 hift. (Nr 42—44). 2
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Bilaga.

Jordbruksutskottets wutlitande nr 20 i anledning av vdickt motion om
skrivelse till Kungl. Maj:t angdende reglering genom lag-
stiftning av omsesidiga rdtiigheter och skyldigheter i fall dd
ndgon erhdllit rdtt att taga husbehovsvirke d skog, som dges
eller disponeras av annan. (2:a avd.)

(Ankom till riksdagens kansli den 12 mars 1915 k1. 5 e. m.)

I en inom andra kammaren vickt, till jordbruksutskottets forberedande be-
handling hiinvisad motion, nr 87, har herr Molin i Dombicksmark hemstillt, att
riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes Kungl. Maj:t taga
i overvigande, huruvida och i vad mén savil innehavare av ritt till husbehovs-
virke fran skog, som iges eller disponeras av annan, som ock fgare av skog varav
saldan ritt till husbehovsvirke utgar, mi kunna genom lagstiftning erhalla skydd
gentemot en avverkning som vare sig dventyrar eller omiuntetgor berorda formans
uttagande av skogen eller foranleder uppenbar skogsskovling, och att nyttjanderitts-
havarens och skogsiigarens omsesidiga rittigheter och skyldigheter dirigenom bliva
pa ett tydligare siitt i lag faststillda.

Till stod for motionen har anforts foljande:

>Fragan om beredandet av behorigt skydd at de s. k. skogsservituten har vid
flerfaldiga tillfillen varit foremél for riksdagens provning. Vid sistlidne riksdag
hemstillde jag pa angivna skil (motionen nr 171), »att riksdagen ville i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhélla, det Kungl. Maj:t ticktes verkstilla utredning om fore-
komsten och oligenheterna av si kallade skogsriittigheter (servitut) samt om de
itgirder, som bora vidtagas i syfte att pa ett med rationell skogsvird forenligt siitt
bereda skogsriittigheternas innehavare storre trygghet én vad nu ér fallet, dvensom
att resultatet av denna utredning bringas till riksdagens kiannedom.»

Andra kammarens fjirde tillfilliga utskott hemstéillde i anledning av motionen,
satt andra kammaren matte for sin del besluta, att riksdagen ville anhalla, det
Kungl. Maj:t ticktes taga i overviigande, huruvida och i vad man innehavare av
ritt till husbehovsvirke frin skog, som iiges eller di~poneras av aunan, mi kunna
genom lagstiftning erhélla skydd gentemot en avverkning, som dventyrar eller om-
intetgor berorda formans uttagande ur skogen, och att nyttjanderittshavarens och
skogsiigarens omsesidiga rittigheter och skyldigheter dirigenom bliva pi ett tyd-
ligare siitt i lag faststillda», och bif6ll kammaren denna utskottets hemstillan.

Forsta kammarens forsta tillfilliga utskott avstyrkte emellertid skrivelsefor-
slaget till Kungl. Maj:t och hemstillde, att forsta kammaren icke matte bitridda
andra kammarens beslut. Da forsta kammaren bifoll utskottets hemstillan forfoll
fragan. Da jag icke blivit overtygad om att den motivering, varpd forsta kam-
marens avslag grundade sig, dr birande; med andra ord att nu gillande lagstift-
ning, som sig bor, icke skyddar de omsesidiga berittigade intressen, som med
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frigan dro forknippade, dristar jag mig fnyo framfora frigan. I min motion hade
jag bland annat anfort:

»IMlera siitt kunna tinkas att rida bot mot det onda. Ett siitt vore, att lag-
stiftningen grepe in och tillforsiikrade skogsriittigheternas innehavare mojligheten
att utan intrang av hemmansiigaren, vare sig genom kalhuggning och skovling for
egen del eller genom »anvisningar», som nedsiitta och borttaga virdet av riittig-
heterna, behilla sina rittigheter. Iott annat siitt vore att giva skogsriittigheternas
innehavare egna skogsskiften. Det forra siittet torde stota pd ganska stora svarig-
heter, di forhdllandena inom vart vidstrickta land iro si olika 1 olika landsdelar
och da det svarligen skulle lata sig gora att tillskapa en for bigge parterna riitt-
vis och fullt tillfredsstillande lag tillika 1 skogsvardens intresse. Det senare siittet
— att giva skogsriittigheternas innehavare egna skogsskiften — vore sikerligen
mera effektivt och &gnat att ej allenast skipa full riittvisa emellan parterna utan
dven skydda skogen.»

Gent emot det forra alternativet anforde forsta kammarens forsta tillfilliga
utskott, att servitutavtalen kunde rittsligt siikerstillas genom inteckning, vadan
for husbehovsriittens formella bestind syntes vara pa ett nojaktigt siitt sorjt 1 var
lagstiftning. Vidkommande ater fragan om utviigen for husbehovsrittsigaren att
med tillhjilp av bestiende lag gora sin riitt i materiellt avseende gillande anforde
utskottet, att med avseende & mojligheten att f{orhindra en husbehovsriittens be-
stand verkligen dventyrande avverkning det alltid stode rittsinnehavaren oppet att
efter stimning till domstol fa avverkningsforbud i erforderlig omfattning meddelat
och att diir s& kunde anses pikallat interimistiskt avverkningsforbud borde kunna
hos overexekutor utverkas enligt § 181 utsokningslagen. Hade i strid mot avtalet
avverkning dgt rum i den omfattning eller eljest péi sidant sitt, att den {6rbehéllna
eller medgivna husbehovsriitten blivit iridd {or niira, torde nigon tvekan icke kunna
réda dirom, att innehavaren av denna ritt enligt allminna skadestiandsregler vore
berittigad till skadeersiittning.

Under sidana forhéllanden syntes det utskottet, som hade lagstiftningen péi
ett tillfredsstillande sitt jimvil berett mojlighet att skydda ritt till husbehovsskog,
som blivit genom vederborligt kontrakt forbehéllen eller betingad, om blott bestim-
melserna i koutraktet avfattats med nodig fullstindighet och tydlighet. Att hér-
utover genom sirskild lagstiftning virna denna riitt fann utskottet icke mojligt.

For att bilda sig en uppfattning av det praktiska virdet av de lagliga moj-
ligheterna tilliter jag mig att in extenso atergiva lydelsen av 181 paragrafen ut-
sokningslagen: »Overexekutor ige makt att, nir skiil dirtill dro, sitta fast egen-
dom och vad dirtill horer under {orbud att siiljas eller skingras. Ar synnerlig fara,
att det, som under sidant forbud satt ér, genom vanvard eller annorledes 1 storre
mén forsimras, vare lag, som i 81 § 1 mom. sigs». Sagda 81 § 1 mom. lyder:
»Ar fara att utmitt fast egendom av #garen genom vanvard eller annorledes i
storre man forsimras, #ge overexekutor, dir borgeniir det pastar, forordna sysslo-
man att egendom omhiindertaga och forvalta; dock vare i ty fall borgeniren plik-
tig att forskjuta den kostnad, som for egendomens forvaltning kan vara nodig».

Det synes atminstone mig som sambandet mellan dessa fran sitt samman-
hang med utsokningslagen i ovrigt losryckta paragrafer och den fraga, varom nu
ar tal, dr synnerligen langsokt. Nagot prejudikat, som kan giva stod &t antagan-
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det, att aberopade paragrafer kunna skydda rittigheterna, hava icke kunnat foretes,
och forsta kammarens forsta tillfilliga utskotts forsok att uttinja paragrafernas
betydelse att omfatta ifragavarande skogsservituten lirer icke hava juridiskt bin-
dande betydelse. Men dven om, mot formodan, paragraferna i fraga kunna an-
ses skydda skogsservituten, dr den diri stipulerade proceduren s vidlyftig for dem
det foretriidesvis gilller och si kostsam och vansklig att anviinda, att de rittsso-
kande praktiski taget std rittslosa. I alla hindelser kunna paragraferna endast
tillimpas i de fall, dd den for skogsservitutet diventyrande avverkningen forsiggar.
I de fall, dd sddan avverkning redan forsiggatt och marken &r kalhuggen, lirer vil
pékallandet av avverkningsférbud vara tdmligen overflodigt.

Utviigen for servitutsigaren att efter Lalhuggnmg utkriiva skadestand ar dven
synnerligen vansklig att anviinda. Det resoneras néimligen som s, att markigaren
givetvis har ritt att forfoga oOver sin egendom. For att fa fastslaget, i v1lken ut-
strickning den tjinande fastighetens dgare ir skyldig att respektera servitutsrﬁtterna,
lirer for narvarande ingen annan utvig sta till buds dn langrandiga processer, av-
seende att skapa pleJudxkat vilka dock tyvirr pa grund av den massa olika be-
stimmelser, som Aterfinnas i avtalen, aldrig kunna f& allmiingiltig betydelse.

Som saken nu ligger for servitutsriittsinnehavarna std de realiter rittslosa,
di de i 99 fall av 100 dro for fattiga att gora sin ritt gillande efter den dem
anvisade lingrandiga, kostsamma och for deras saks framging tvivelaktiga proce-
duren.

Syftet med min motion var for ovrigt ej blott den att skydda servitutsritts-
innehavaren gentemot overgrepp frin den tjinande fastighetsiigarens sida, utan jim-
vil att skydda den tjinande fastighetens skog mot skovling fran servitutsritts-
innehavarens sida. P& vad siitt detta skall kunna ske jimlikt 181 § utsoknings-
lagen har forsta kammarens forsta tillfilliga utskott icke gittat pavisa. Harut-
innan lirer inga paragrafer kunna &beropas. Men det senare skyddet ir enligt
min mening lika viktigt att ha lagstadgat som det forra.

Vidkommande den av mig i motionen framkastade tanken att genom lagstift-
ning avskaffa alla skogsservitut pa det sittet, att innehavarna av desamma finge
egna skogsskiften, framhaller forsta kammarens forsta tillfilliga utskott, att fragan
dirom redan dr foremél for utredning, men upplyser tillika, att utbrytningsvitsord
endast tinkts for fastighetsigaren. Vil kan det ifragasittas, huruvida icke utbryt-
ningsvitsord i storre eller mindre utstrickning borde tillerkiinnas jimvil den servi-
tutsberiittigade. Men, fortsiitter utskottet: »I sak synes detta vara av mindre bety-
delse, dd markigaren 1 allmiinhet torde vara den av kontrahenterna, som har storsta
intresset av skogsrittichetens avlosning. Vid den slutliga provningen av den
blivande lagen om skifte av jord lirer nyssnimnda sporsmal givetvis komma under
overviigande. Nigon dtgird 1 servitutsutbrytningsfragan synes saledes icke for
nirvarande vara frin riksdagens sida pakallad.» Héremot tillater jag miginvinda,
att jag kinner ej blott enstaka utan ménga fall, di den servitutsberittigade har
det storsta intresset av avlosningen. Det vore i hogsta grad orittvist att inskrinka
vitsordet endast for markiigarens rikning. Den enes ritt ar lika god som den
andres. DA frigan om avlosning kommit till det av utskottet omformiilda stadium,
synes det mig, som frigan om avlosningsvitsord jimvil for servitutsigaren icke
borde uppskjutas till tidpunkten for den slutliga provningen av den blivande lagen
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om skifte av jord utan tagas under omprovning redan nu, si att riksdagen, da
lagforslaget framligges, kunde slippa att upptaga en dyrbar tid med att soka in-
passa ifrigavarande avlosningsvitsord i lagtexten, ett foretag, som av erfarenhet ej
ir si gott att pa fri band och utan foregiende grundlig utredning astadkomma.
Det synes mig dirfor, som alla skil tala for att riksdagen redan nu i skrivelse till
Kungl. Maj:t fister Kungl. Maj:its uppmiirksamhet pa riksdagens vilja att prova
fraigan om avlosningsvitsord 1 hela dess vidd.

Utskottet anklagar sivil mig 1 egenskap av motionir som ock andra kam-
marens fjirde tillfalliga utskott dirfor, att niagra riktlinjer for den komplicerade
fragans losning icke angivits. Oavsett huruvida det dver huvud taget kan vara limp-
ligt att uti fragor av si invecklad beskaffenhet angiva riktlinjer f{or losningen, iall
synnerhet som utredning, just om vilka riktlinjer som ansetts Limpligast, begirts,
tilliter jag mig dock framstilla nagra synpunkter om, huru frigan ungefirligen
borde lisas.

For tryggande av servitutsiigarens ritt borde i lag tydligt uttryckas, att, niir
fara uppstar for rittighetens bestind, dess digare hade att hos overexekutor begiira
och erhdlla avverkningsforbud. Samma riittighet borde tillkomma markiigaren i de
fall servitutsigaren trider markiigarens ritt for ndra. For att i mojligaste matto
undvika rittegangar borde i lag stadgas, aft, s snart avverkningsforbud begiirts,
parterna dro skyldiga att utse skiljemiin att avgora tvisten. Mot skiljeminnens
beslut borde klagan kunna foras hos underriitterna. Den part, som o6verskridit sin
befogenhet, borde kunna domas till skadestind och boter. Biigge parterna borde
tillforsiikras avlosningsvitsord, da sadant kan ske utan synmerligt men for mot-
parten. Friga hidrom borde forberedas genom utlatande av skiljemin och avgoras
av #dgodelningsritten. Forbud emot upplitande av ytterligare skogsservitut for
framtiden borde stipuleras. Som synes, kriver ifrigavarande irende — for att det-
samma skall fi anses slutgiltigt 16st — dndringar och tilligg i sivil skiftesstadgan,
utsokningslagen som lagen om skiljemiin och strafflagen, for sivitt ej en alldeles
siarskild lag for dndamailet skulle tarvas.

Under begreppet skogsservitutsiigare torde jimvil bora inforas sidana mark-
dgare, som uppldtit avverkningsritt pa lingre eller kortare tid, men vid avtalet
forbehallit sig husbehovsvirke, en kategori servitutsiigare, som jag uti fjolarets mo-
tion ej omnimnde, men som jag nu finner angeliget att fista vederborlig upp-
mirksamhet pa.»

Sasom synes, avser nu foreliggande motion icke blott skydd for avtalad riitt
till husbehovsvirke fran annans skogsmark. Den har nimligen, i likhet med mo-
tiondrens framstillning vid 1914 ars senare riksdag, 1 si matto en vidstriicktare
syftuing dn tidigare i dmnet viickta motiouer, att den dels asyftar en reglering av
bida kontrahenternas rittigheter och skyldigheter, dels ock avser samtliga fore-
kommande rittigheter till husbechovsvirke, vare sig riittigheten ir avtalad att till-
godonjutas fran annan tillhorig skogsmark eller frin egen skog, till vilken avverk-
ningsritten blivit a4t annan upplaten. I frimsta rummet synes emellertid motio-
niren hava tagit sikte pi oOnskeméilet att verksamt skydda de i vissa delar av
landet talrikt forekommande skogsriittigheter, vilka sisom servitut forbundits med
innehavet av torp eller avsondrade ligenheter.

Det lirer icke kunna bestridas, att motionirens kritik av ifragavarande riittig-

Utskottet.
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heter till husbehovsvirke i stort sett dr befogad. Det ér hiarvidlag frimst tvd syn-
punkter, som gora sig gillande: omsorgen om en rationell skogsvird samt onsk-
virdheten av att tillforsikrad ritt till husbehovsskog uppritthalles pa ett for dess
syfte fullt betryggande sitt, utan forfing for nagondera parten.

De svarigheter, som emellertid vanligen mota mot ett fullt tillgodoseende av
berorda intressen, sammanhiinga givetvis innerst med den omstindigheten, att
ifragavarande skogsservitut och dirmed jimforliga skogsrittigheter merendels komma
att innebira ett mer eller mindre genomfort sambruk av skogen, darvid, forklarligt
nog, parternas intressen och strivanden mindre inrikta sig pa att spara den tji-
nande fastighetens skogsbestind #&n att i mojlicaste man for egen del utnyttja det-
samma. Hartill kommer, att koutrakt angiende upplatande eller forbehdll av ritt
till husbehovsskog ofta nog sakna foreskrifter rorande grinserna for parts dispo-
sitionsritt till sidan skog ~Att under sadana omstiindigheter skogsrittigheterna
mangen ging kunna medfora ett betinkligt osikerhetstillstand, som ingalunda #r
till batnad for en indamilsenlig, ordnad skogshushéallning och som dirjimte ofta
giver anledning till sidana konflikter mellan parterna, att det sirskilt for skogs-
rittsinnehavaren kan uppstd svarighet att i avsedd omfattning eller eljest pd veder-
borligt siitt gora sin ritt gillande, r utskottet ocksd villigt att erkinna.

Motiondren har, sisom synes, huvudsakligen tinkt sig tvd utvigar att rida
bot pa berorda missforhéllanden. Han ifragasitter néimligen a ena sidan avldsning
av servituts- och ovriga rittigheter till skogsfing och deras ersiittande med sjilv-
stindiga skogsskiften, samt A4 andra sidan lagbestimmelser, avsedda att under
nimnda rittigheters fortbestand kringgirda dem med ett mera effektivt rittsskydd
in det som, enligt motionirens formenande, nu gillande lagstiftning mojliggor.

Vidkommande till en borjan motioniirens sistberérda énskemal om lagstift-
ningsétgirder i dndamal att skydda och reglera fortbestiende skogsrittigheter, synes
det uppenbart, att motioniren underskattat betydelsen eller tillimpligheten av de
rittsmedel, som dock otvetydigt sti parterna till buds, for den hindelse enderas
riitt skulle hotas eller krinkas. Bortsett fran forefintliga garantier for ifrigavarande
rittigheters formella bestind — varom hir icke torde vara friga — har det sa-
lunda, senast vid nistlidna riksdag, av vederborande utskott, pivisats, hurusom
rittsiigare ingalunda saknar utviig att med tillhjilp av bestiende lag gora sin ritt
gillande jimvil pa ett materiellt verksamt siitt. T sidant hinseende har det er-
inrats om mojligheterna 4 ena sidan att utverka interimistiskt avverkningsforbud
samt & andra sidan att utbekomma skadeersiittning enligt allminna skadestandsregler.

Motionéren har nu, givetvis utan att dirfor kunna [orebringa nagra hallbara
grunder, rentav sokt forneka tillimpligheten av de silunda pavisade lagliga medlen
att sikerstilla ifragavarande riittighet eller att i skadestindsvig vinna ersattning
for dess mistande. Vil torde man emellertid i likhet med motioniren vara be-
rittigad att ifrigasitta, huruvida — sisom forhallandena i flertalet fall faktiskt
gestalta sig — berorda rittsmedel limpa sig att pa ett praktiskt verksamt och till-
fyllestgorande sitt trygga de rittigheter och intressen, som i motionen avses. I
sadant avseende har motioniren sirskilt gjort gillande, att den klass av mindre
jordbrukare och ligenhetsinnehavare, vilka forménen av husbehovsvirke i regel till-
kommer, merendels iro i den svaga ekonomiska stillning, att de rygga tillbaka for
att genom eventuellt kostsamma och till utgangen tvivelaktiga processer gora gil-
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lande det ansprak pi avverkningsforbud eller skadestiand, som allt efter omstiin-
digheterna skulle erfordras.

Frigan hirom sammanhinger emellertid pa det niirmaste med det forut be-
rorda forhillandet, att avtalen om servituts- eller nyttjanderitt till husbehovsskog
1 regel icke avfattas med nodig fullstindighet och tydlighet. Fuasthilles denna
synpunkt, synes det vara en timligen opikallad och i alla hindelser synnerligen
vansklig uppgift for lagstiftningen att, sasom motioniren ifragasitter, med bibe-
hallande av skogsservituten och dirmed likartade bruksrittigheter till skog i deras
nuvarande form, soka tillforsikra rittigheterna ifriga nagot speciellt for dem av-
passat lagstadgat skydd utover det gillande lag och skadestindsgrunder erbjuda.

Tillrackligt manga dro emellertid, sisom ovan framhillits, de oligenheter och
missbruk, som under nuvarande forhillanden vidlida systemet med ifrégavarande
skogsriittigheter och som vil tillsvidare fa anses dirifrain oskiljaktiga. Si mycket
mera  beaktande fortjinar darfor tanken pa den fullstindiga omliggning av hela
detta system, som innefattas i det forstberorda av motioniren antydda uppslaget
till fragans losning. Atminstone vad servitutsriittigheterna till skogsfing angér,
har méojligheten till sidana riittigheters avlosning i utbyte mot frin den tjinande
fastigheten utbrutna, sjilvstindiga skogsskiften linge varit ett uppmirksammat
onskemal, vartill dven hiinsyn tagits vid utarbetandet av det forslag till ny lag om
skifte av jord, som framlagts av den s. k. skiftesstadgekommittén. Bland annat
har niimligen uti 287 § av niimnda lagforslag stadgats medgivande for dgare av
fastighet, som besviras av skogsfings- eller mulbetesservitut, att, jimvill utan sam-
manhang med laga skifte, genom utbrytning av servitutet fa fastigheten dérifran
befriad, dir sidant befiunes medfora nytta och kunna ske utan nagons forfang.

Av motiondren har det nu frambdllits sisom en viisentlig brist i det fram-
stillda lagforslaget och siirskilt sisom ett hinder for uppniendet av motionens
huvudsakliga syftemal, att utbrytningsvitsord silunda ej ir avsett att tillerkinnas
den servitutsberittigade, utan uteslutande forbehallits digaren av den tjinande fa-
stigheten.

Denna uppfattning synes utskottet icke utan vidare bora underkinnas. De
motiv for en dylik inskrinkning av utbrytningsvitsordet, som av kommittén anforts
och som nistlidet ar av forsta kammarens vederborande tillfilliga utskott aberopades
sisom stod for dess hemstillan om avslag & di forevarande motion, synas utskottet
visserligen fortjina avseende sisom belysande for vad som ur skiftessynpunkt kan
hava tett sig som utbrytningens primiira &ndamial. Men nippeligen torde dessa
motiv kunna anses fullt avgorande for ett obetingat avvisande av de helt naturliga

ansprik pid oOmsesidighet i friga om avlosningsvitsord, som — efter vad dven av
nimnda kommitté erkinnes — framstillts frin de servitutsberittigades sida, sir-

skilt frin den stora grupp dirav, som utgéres av torpare med servitutsritt & stam-
hemmanets dgor. Utskottet kan ej finna annat @n att fall kunna forekomma, da
den servitutsberittigades intresse av att skydda sin husbehovsritt mot overavverk-
ning eller intrang fran skogsiigarens sida bor anses likvirdigt med den senares in-
tresse av att freda fastigheten mot missbruk av nimnda ritt. Det kan ifriga-
sittas, huruvida det icke, dven under vissa andra forhallanden, bist skulle 6verens-
stimma med réttvisa och billighet att under betryggande garantier limna majlighet
oppen for bada de intresserade parterna att pékalla utbrytning av mark i vederlag
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for rittigheten. Utskottet vill i detta avseende blott erinra om de icke sillsynta
fall, d& vederborande virkesberiittigad tillforsikrats en allmin ritt att »efter an-
visning» erhalla husbehovsskog och séledes betriffande platsen for forménens utta-
gande och virkets beskaffenhet m. m. ir helt underkastad kontrollen av den som
figer eller disponerar skogen. Sikerligen skulle nu, direst endast denmne erholle
utbrytningsvitsord, i flertalet dylika fall ingen avldsning komma till stdnd, enir en
sidan hir knappast kan forutsittas sisom betingad av den tjinande fastighetens
intresse.

Om utskottet silunda — med hiinsyn till énskviirdheten, icke minst ur skogs-
vardssynpunkt, att sivitt mojligt avligsna de intressemotsatser, som skapats av
flertalet nu gillande, olimpligt avfattade husbehovsavtal — for sin del finner av-
losningsritt med omsesidigt utbrytningsvitsord erbjuda det verksammaste medlet
hiirfor, vill utskottet & andra sidan icke bestrida, att nagon begrinsning i tillamp-
ligheten av sadant vitsord for den servitutsberiittigade parten under vissa omstdn-
digheter kan anses onskvird eller pikallad av avtalets beskaffenhet.

De synpunkter i forevarande avseende, vardt utskottet salunda velat giva
uttryck och som i viss man sammanfalla med motionirens, torde emellertid éga en
s uppenbar betydelse, att Kungl. Maj:t med sikerhet torde kunna forviantas, vid
den slutliga provningen av ifrigavarande lagforslag, digna desamma all den hin-
syn, som dem vederbér.

Det synes antagligt, att genom laghestimmelser i antydd riktning ifragavarande
skogsservitut och med dem jimstéillda skogsriittigheter efter hand komma att upp-
hora och salunda motiondirens onskemil i hogst visentlig mén bliva tillgodosett.

Med aberopande av vad silunda anforts och i forvissning att Kungl. Maj:t
fore framliggandet for riksdagen av det forslag, vartill skiftesstadgekommitténs be-
tinkande kan giva anledning, mitte taga under omsorgsfull omprovning fragan om
husbehovsrittigheternas avlosning i hela dess vidd, far utskottet, som silunda icke
ansett nagot uttalande av riksdagen i detta &mme vara for nirvarande pékallat,
hemstiilla,

att forevarande motion ej mi till nagon riksdagens
atgird foranleda.

Stockholm den 12 mars 1915.

P4 jordbruksutskottets vignar:
D. PERSSON i Tillberg.

Stockholm, Oskar Eklunds tryckeri, 1917,



