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Nr 285.
Av herr Sandler, om dndrad lydelse av § 111 regeringsformen.

I regeringsformens 111 § stadgas, att riksdagsman, som beskylles
for grov missgéirning, ej mé kunna i hikte inmanas, forrin efter anstilld
rannsakning domaren sidant skiligt provat — sdvida han ej gripes &
bar girning. Bestimmelser av liknande innebérd finnas jimvil i at-
skilliga andra linders grundlagar, och meningen ér tydlig: en representant-
forsaralings medlemmar boéra i en alldeles sirskild grad vara skyddade
for frihetskrinkningar.

Genom nyligen timade hindelser har det emellertid visat sig, att
grundlagens bestimmelser ej ge det skydd, som man avsett. Direst
en aklagare framstiller ett tillrickligt lingt gdende yrkande och en
domare finner sig kunna ta pa sitt ansvar att efter en forsta summariskt
verkstilld rannsakning taga riksdagsman, som beskylles fér grov miss-
géirning, i hikte, kan tydligen en riksdagsman berévas sin frihet, fiven
om forhillandena #ro sddana, att hiktningsatgiirden kriinker det allminna
rittsmedvetandet och starka sannolikheter tala for att hogre instansers
‘utslag skola visa, att grov missgiirning icke alls férelegat. I all syn-
nerhet om det pastidda brottet hor till dsiktsbrottens kategori kan man
icke 1 forsta bista domares mer eller mindre summariska prévning finna
en tillricklig garanti mot obehdriga inskrinkningar i riksdagsmans riitt
att sitt kall utéva. Grov missgiirning dr uppenbarligen just i sadana
fall icke for alla detsamma och missgrepp alltid tinkbara, di en domare -
skall soka skifta ut de olika dskddningarnas riittsliga stillning. Innebar
domarens stillningstagande di dirtill, sisom i friga om riksdagsman,
en mojlighet till undertryckande av dskadningarnas politiska framforande,
blir saken si mycket betinkligare.

Vid 6vervigande av de olika méjligheterna att vinna okad garanti
mot hiktning av riksdagsman ligger det nira till hands att limna
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beslutanderitten &t riksdagens respektive kamrar. Det har skett si 1
vissa andra linder. Skil kunna anféras for och emot ett avgdérande i
sjilva riksdagen av dylika frigor. En del betinkligheter, som mdjligen
kunna anforas mot behandling i kammaren, kunde undanrdjas genom
att drendet forlades till ndgon riksdagens delegation. Emellertid inne-
bir en siddan vig bland annat att skillnad maste goras mellan bestéim-
melserna  om hiktning under och mellan riksdagens sessioner. Kn
enklare utviig synes vara att soka den behovliga garantien hos den for
svenskt statsskick egenartade justiticombudsmannainstitutionen. Den
svenska riksdagen har ju i sin justitiecombudsman en sirskild juridisk
representant, i vars uppdrag det ligger att vaka Gver, att de medborger-
liga rittigheterna ej kriinkas; det forefaller naturligt, att han jimvil
beklides med uppdraget att prova hiktningens befogenhet. Om domaren
provat skiligt att inmana riksdagsman i hikte, skulle justitieombuds-
mannens medgivande silunda forst inhémtas, innan hiktningsbeslutet
finge verkstillas. .
Pa grund av det anforda hemstilles alltsé,

att riksdagen ville sisom vilande till vidare
grundlagsenlig behandling antaga féljande forslag till
dndrad lydelse av § 111 regeringsformen:

§ 111.

Beskylles riksdagsman fér grov missgirning,
méa han ej, sivida han ej & bar girning funnen
varder, kunna i hikte inmanas, férr én, efter anstilld
rannsakning, domaren sidant skiligt provat och riks-
dagens justiticombudsman domarens mening bitritt;
dock gille — — — — — sin frihet berévas.

Fullmiktige — — — — utan efter riksdagens
beslut.

Stockholm den 5 maj 1916.

Rickard Sandler.



