Kungl. Maj:ts ndd. proposition nr 40. 1

Nr 40.

Kungl. Maj:ts nddiga proposition till riksdagen med forslag till
lag innefattande wvissa bestdmmelser om insindande till
hovrdtt av underrdtts dombok; given Stockholms slott den
19 februar: 1915.

Under édberopande av bilagda i statsridet och lagrddet hallna pro-
tokoll vill Kungl. Maj:t harmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresld
riksdagen att antaga hirvid fogade forslag till lag innefattande vissa be-
stimmelser om insindande till hovritt av underratts dombok.

Kungl. Maj:t forbliver riksdagen med all kungl. ndd och ynnest
stadse vilbevagen.

GUSTAF.

Berndt Hasselrot.

Bihang till riksdagens protokoll 1915. 1 saml. 33 hdft. (N» 40.) 1
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Kungl. Maj:ts ndd. proposition nr 40.

Forslag
till

Lag

innefattande vissa bestimmelser om insdndande till hovritt av underritts
dombok.

Med upphivande av kungorelsen den 6 oktober 1848 angiende vad
som bor inforas i det exemplar av underritts allminna sakprotokoll och
dombok, som till hovritt insindes, férordnas som foljer:

I det exemplar av underritts dombok, som enligt lag skall till hov-
ritt insindas, bora endast inforas mél och arenden angéende dgande- eller
nyttjanderitt till fast egendom eller ritt till servitut, angiende dgoskillnad
eller delning av jord, angdende jordagares ritt over vattnet & hans grund,
angdende dikning eller annan avledning av vatten ivensom angiende arv
eller testamenten; skolande i berdrda exemplar intagas jimvil protokoll
vid syn i mal eller arende, som ovan sagts, iven om synen ej hallits
under ordinarie ting.
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Kungl. Maj:ts ndd. proposition nr 40.

Utdrag av protokollet over justitiedepartementsdirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen ¢ statsrddet @ Stockholms slott
torsdagen den 31 december 1914.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern HAMMARSKIOLD,
Hans excellens herr ministern for utrikes iarendena WALLENBERG,
Statsraden HAsSELRoOT,

VON SYDOW,

friherre Brck-Friis,

STENBERG,

LINNER,

MORCKE,

VENNERSTEN,

WESTMAN,

BrosTROM.

Chefen for justitiedepartementet statsradet Hasselrot anforde:

»[ skrivelse den 6 april 1909 har riksdagens justitieombudsman gjort
framstallning angiende dndring av gillande bestimmelser om domboks re-
novation. Framstillningen #r av foljande lydelse:

T 2 kap. 6 § och 6 kap. 5 § rittegingsbalken stadgades, att ren-
skrivna exemplar av underritternas dombocker skulle for varje ar inom
viss bestimd tid aret darefter insindas till vederborande hovratt. Forst-
nimnda lagrum innehaller dessutom foreskrift ddrom, att i domboken
skola ock inforas alla syner i jordatvister.

Den i allminna lagen salunda stadgade renovationsskyldighet ansigs
emellertid, pa grund av ett kungl. brev av den 6 november 1712, icke
avse rannsakningar och utslag i brottmal, som blivit understillda hovratt.

Genom forordningen den 18 december 1823 forklarades, att vid ut-
skrivningen av underritts dombok, som till hovritt insindes, finge ute-
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slutas aven undersokningar i alla andra brottmél, men att i stallet en kort
rubrik samt utslaget i sidant mél borde inforas.

Ytterligare inskrankning uti skyldigheten att renovera dombok ifriga-
sattes av rikets stinder i deras underdéniga skrivelse den 2 juni 1848,
vari, bland annat, yttrades:

Di renovationen pabjods, asyftades darmed, att overratten skulle
arlicen overse alla underritternas domar. Sidant lite sig likvil nu-
mera icke gora, sedan Overrdtterna knappast medhunne handliggningen
och provningen av de saker, som dir fullfcljdes. For bibehillande av
ifragastallda skyldighet kunde daremot aberopas dels att underritternas
dombocker innefattade flera viktiga tvister och #renden, om vilka upplys-
ning efter lingre tid kunde erfordras, vadan det ock vore angeliget att
dessa handlingar forvarades pi mer én ett stille, pd det de ej maétte gi
forlorade, vilket lattelicen kunde intraffa, direst de endast forvarades i
underratternas arkiver, dels ock att overriitterna dirigenom komme i till-
falle att utdva en kontroll dirdver, att underritternas dombocker bleve
ordentligen uppsatta och kompletterade. Vad denna senare omstindighet
anginge, syntes den ej innefatta tillfyllestgbrande anledning for ett fort-
farande renovationsbesviir. Kontrollen darover, att domare och dmbetsmin
fullgjorde sina skyldigheter, méste utovas genom andra atgirder in de,
vilka okade skyldigheterna och dirmed forsvirade deras fullgorande, och
i forevarande hinseende saknades ej heller kontroller av annan beskaffen-
het, vilka for andamailet torde vara tillrackliga. Men daremot hade rikets
stainder funnit det andra skilet vara av mera betydenhet. Det vore nam-
igen ostridigt av allmin nytta, att protokoll och domar, som anginge vissa
viktigare rattsforhallanden, forvarades pé flera an ett stille, emedan, om
dessa handlingar forkomme, upplysningar ginge forlorade, pa vilka mingens
val berodde. Men harav foljde dock, att, om #&n renovationsskyldigheten
ej finge upphora, densamma likval kunde inskrinkas till sidana mal och
arenden, vilka vore av den art, att de i allmanhet grundlade eller hade
inflytande pa framtida rattsforhallanden, samt siledes upplysning dirom
erfordrades. Rikets stainder hade, med anledning hirav, ansett mal och
irenden av berorda art endast vara sidana, som anginge fast egendom,
arv och testamenten, samt att en darutover strickt renovationsskyldighet
icke gagnade det allminna, utan snarare verkade motsatsen, endr genom
den tillokning i underdomares goromil, som dirav foranleddes, de ofta
kunde hindras att agna en omsorgsfullare uppmirksamhet it de egentliga
och viktiga angeligenheter, som tillhorde deras befattningar. Denna rikets
stainders asikt hade jamvil gjort sig gillande hos lagkommittén vid ut-
arbetandet av forslag till rattegingsbalken; och den syntes dven ligga till
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grund for 1823 &rs forordning och siledes redan vara av lagstiftande
makten godkand. — Rikets stinder hade alltsa for sin del beslutat ut-
fardande av en forfattning, varigenom stadgades, att i det exemplar av
underritts allmdnna sakprotokoll och dombok, som enligt lag skulle till
vederborande hovriitt insindas, hidanefter endast borde inforas de mél och
arenden, som anginge #Agande- eller nyttjanderitt till fast egendom, #go-
skll]nad delning av JOI‘d arv eller testamenten.

I overensstimmelse med denna framstallning utfirdade Kungl. Maj:t
den 6 oktober 1848 en kungl. kungorelse i smnet.

Betraffande tolkmncren av denna kungorelse har, sisom av foljande
rittsfall framgér, tvekan 1 visst hinseende yppdts

Vid granskning av det till Svea hovritt ingivna renoverade exemplar
av domboken for 1906 Ars varting med Nora tingslag anmirkte advokat-
fiskalen, att ehuru enligt den vid domboken fogade forteckningen & extra for-
rattmncar, som forekomrmt under tiden fran avslutandet av 1905 ars host-
ting i tmcsl‘wet till vértingets avslutande, hiiradssyn den 14 och den 15 maj
1906 forrattats i arende anoaende ombyggnad och forhojning av bruks-
dammen vid Elvestorps bruk, “avskrift av det vid synen hallna protokollet
icke blivit insind till hovratten. Med anledning hirav anmodade advokat-
fiskalen vederborande hiradshovding att inkomma med renovationen i fraga.
Haradshovdingen bestred, att skyldlrrhet till renovation uti forevarande fall
vore for handen Med sédana syner, som enligt 2 kap. 6 § rittegangs-
balken skulle inforas i domboken, d. v. s. syneri jordatvister, kunde nim-
ligen, enligt hiradshovdingens mening, ej s. k. vattenrattssyner likstillas.
Och uti 1848 ars kungl. kunmjrelse talades ej alls om syner, i foljd varav
dar ej heller kunde avses andra syner an sidana, som jamlikt nyssberorda
lagrum skulle inforas 1 domboken. Advokatfiskalen hinskot saken till
provning av hovritten, som i utslag den 22 maj 1908 yttrade, att enir
domhavande icke kunde jamlikt gallande bestimmelser anses pliktig att
till hovritten insinda renoverade e\emplar av protokoll dver andra syner
an dem han hallit i jordatvister och som enligt stadgandet i 2 kap. 6 §
rittegdngsbalken blivit i domboken inforda, samt den haradssyn, varom i
mélet vore fraga, icke vore att hanfora i1l sadan syn, funne hovritten,
att haradshovdingen icke kunde emot sitt bestridande lagligen fore]éﬂﬁaq
att till hovritten inkomma med renoverat exemplar av det vid samma syn
hallna protokoll, och provade forty skiligt forklara advokatfiskalens dirom
forda talan icke kunna bifallas. En ledamot med. vilken presidenten in-
stimde, anforde emellertid: Som till foljd av beskaffenheten utav ifriga-
komna syneforrattning, vilken avsett bestimmande for framtiden av ritts-
forhillanden angiende fast egendom, renoverat exemplar av protokollet
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over samma forrittning jimlikt de i 2 kap. 6 § rattegiangsbalken och
kungl. kungdrelsen den 6 oktober 1848 hirutinnan stadgade grunder skolat
av haradshovdingen till hovritten insiindas, men hiiradshovdingen icke full-
gjort sin skyldighet i nimnda h#anseende, finner jag skiligt foreligga
honom, vid vite av etthundra kronor, att inom tre manader fran hovrittens ut-
slags dag till hovritten inkomma med renoverade exemplar av omformilda
protokoll. Kungl. Maj:t, dir advokatfiskalen fullfsljde talan, fann i dom
den 20 oktober 1908 ej skill att gora dndring i hovrittens utslag. Ett
justitierad avgav foljande Skllekth'a yttrande: »>Enir enligt 2 kap 6§
mttetranﬂ'sbalken och kungl. kungorelsen den 6 oktober 1848 i det exem-
plar av underritts dombok som skall till hovratt insindas, bora inforas
de mal och #renden, som angd #gande- och nyttjanderitt till fast egendom,
samt dessa stadganden maste si tolkas, att protokoll over synefdrrattning
av ifragavarande beskaffenhet, sisom hanforlig till dylika drenden, skall
till hovritten insindas, vare sig att protokollet influtit i domboken, eller
over forrattningen, sisom i forevarande fall gt rum, endast forts sarskilt
protokoll; men haradshdvdingen salunda icke fullgjort den honom, p& sitt
advokatfiskalen anmarkt, ahccrande skyldighet, provar jag lagligt foreligga
honom vid vite av etthundra kronor att inom tre manader frin Kungl. Maj:ts
utslags dag inkomma till hovratten med renoverat exemplar av ndémnda
protokoll.

Med hinsyn till den utgang, omformilda mél silunda erholl, synes
det mig erforderligt, att Jamknm«r sker i gilllande bestimmelser om dom-
boks renovation. Det larer niamligen icke kunna bestridas att, sa linge
renovationstvaing i avseende & dombok kvarstir, foljdriktigheten bjuder,
att renovation fger rum jamval av protokoll dver sidan forrattning, varom
nu ar fraga, likasom av protokoll over vattenrittsmal over huvud taget.
De skil, som foranlett lagstiftaren att i 1848 drs kungorelse stadga renova-
tionsskyldighet betriffande mal, som angd #gande- eller nyttjanderitt till
fast egendom, kunna tydligen med lika styrka dberopas till stod for in-
forande av dylik skyldighet i avseende & vattenrattsmalen, vilka ju till
sival art som betydelse idro niira jaimstallda med nyssberorda mil. Och
den okning i arbetsbordan samt renskrivningskostnad, som ett bifall till
det av mig na antydda #ndringsforslaget skulle medfora for haradshovdin-
garna, larer icke vara av avsevird betydelse.

Ovanberorda forhallande har jag med stod av 19 § i den for riks-
dagens justiticombudsman gillande instruktion trott mig bora for Eders
I\uncrl Maj:t framligga Il den uppméirksamhet, Eders I\unfrl Maj:t ma
finna saken fortjana.’

Over den silunda gjorda framstillningen hava utlatanden avgivits
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av rikets hovratter, vilka samtliga tillstyrkt, att nu gillande bestimmelser
om domboks renovation métte indras i den av justiticombudsmannen an-
tydda riktningen.

I likhet med de myndigheter, som silunda yttrat sig i drendet, an-
ser jag lampligt, att foreskrift meddelas om skyldighet att renovera
underriitts protokoll jamval i vattenrittsmal, och jag har darfor latit
inom justitiedepartementet utarbeta forslag till andrade lagbestimmelser i
amnet. Med hinsyn dartill att nu gillande foreskrifter ansetts icke iga
tillampning & andra protokoll &n sidana, som blivit i domboken inférda,
har 4t de foreslagna bestimmelserna givits en avfattning, som utmirker,
att jamvil protokoll over extra forrittningar av dir angivna slag skola
renoveras. Infores uttrycklig foreskrift om renovationsskyldighet i friga
om egentliga vattenrattsmal, torde sidan skyldighet bora stadgas dven be-
traffande mil angiende dikning och annan avledning av vatten, di dessa
nippeligen kunna sigas angé agande- eller nyttjanderitt till fast egendom.
Jamvil tvister angdende ratt till servitut synas mig i betraktande darav
att de merendels angd forhillanden, om vilka det ligger vikt uppéd att
efter lingre tid kunna erhilla upplysning, vara av den beskaffenhet, att
darover forda protokoll bora forvaras pd mer in ett stilleo

Departementschefen uppliste hirefter berdrda inom departementet
utarbetade forslag, av den lydelse bilaga vid detta protokoll utvisar, och
hemstillde, att lagridets utlitande darover maitte for det i § 87 regerings-
formen omformilda indamél inhimtas genom utdrag av protokollet.

Till denna av statsradets 6vriga ledamdoter bitradda
hemstallan ticktes Hans Maj:t Konungen limna bifall.

Ur protokollet

Israel Myrberg.
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Forslag
till

Lag

innefattande vissa bestimmelser om insdndande till hovrdtt av underritts
dombok.

Med upphivande av kungorelsen den 6 oktober 1848 angiende vad
som bor inforas i det exemplar av underritts allménna sakprotokoll och
dombok, som till hovritt insindes, forordnas som foljer:

I det exemplar av underritts dombok, som enligt lag skall till hov-
ritt insindas, bora endast inforas mal och #renden angiende dgande- eller
nyttjanderatt till fast egendom eller ratt till servitut, angiende agoskillnad
eller delning av jord, angdende jordagares ratt Over vattnet & hans grund,
angdende dikning eller annan avledning av vatten ivensom angiende arv
eller testamenten; skolande i berdrda exemplar intagas jamvil protokoll
vid syn i mél eller #arende, som ovan sagts, iven om synen ej héllits
under ordinarie ting.
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Utdrag av protokollet, hallet @ Kungl. Maj:ts lagrdd torsdagen den
11 februari 1915.

Nirvarande:

Justitierdiden  BERGMAN,
SIOGREN,

Regeringsradet PALMGREN,

Justitierddet  DYBERG.

Enligt lagridet tillhandakommet utdrag av protokollet dver justitie-
departementsirenden, hallet infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet den
31 december 1914, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagrddets utlitande
skulle, for det #ndamal § 87 regeringsformen omfdrmiler, inhimtas 6ver
upprattat forslag till lag innefattande vissa bestimmelser om inséindande
till hovritt av underritts dombok.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, foredrogs infor lagradet
av revisionssekreteraren Tore Almén.

Lagrddet lamnade forslaget utan anmarkning.

Ur protokollet
Erik Olander.

Bihang tll riksdagens protokoll 1915. 1 saml. 33 hdft. 2
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsdrenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen 1 statsrddet @ Stockholms slott
Jredagen den 19 februari 1915.

Niarvarande:

Hans excellens herr statsministern HAMMARSKIOLD,
Hans excellens herr ministern for utrikes firendena WALLENBERG,
Statsriden HASSELRoT,

friherre Beck-Fris,

STENBERG,

LINNER,

MORCKE,

VENNERSTEN,

WESTMAN,

BRrosTROM.

Chefen for justitiedepartementet statsradet Hasselrot anmilde lag-
ridets den 11 innevarande februari avgivna utlitande over det den 31
december 1914 till lagradet remitterade forslaget till lag innefattande vissa
bestimmelser om insindande till hovratt av underritts dombok; och hem-
stillde departementschefen, att forslaget, som av lagradet limnats utan an-
mirkning, matte jamlikt § 87 regeringsformen genom proposition fore-
laggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets ovriga leda-
moter bitridda hemstallan ticktes Hans Maj:t Konungen
forordna, att till riksdagen skulle avlitas proposition av
den lydelse bilaga vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet
Israel Myrberg.

Stockholm 1915. Kungl. Boktryckeriet. P. A. Norstedt & Soner.
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