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Nr 27.

Av herr Hult, angdende dndring i vissa delar av forordningen

om kyrkostdmma samt kyrkorad och skolrdd.

I sammanhang med den begrinsning av den kommunala rostritten,
som beslutades av 1901 4rs Riksdag, och vilken begrinsning var olika
for stad och land, infordes i 7 § i forordningen om kyrkostimma samt
kyrkoriad och skolrad siirskilt stadgande om huru forfaras skulle med
rostberikningen, direst stads- och landsférsamling helt eller delvis voro
forenade till gemensam kyrkoftérsamling. Och till ledning fér beriikning
av rostetalen i1 bersrda avseende utarbetades en siirskild formel, som bi-
fogades nimnda paragraf.

Efter den genomgripande forindring av den kommunala rostriitten,
som genomftrdes vid 1907 ars riksdag och tridde i kraft den 1 januari
1910, dr emellertid ovannimnda bestéimmelse icke lingre #gnad att verka
reglerande av rostetalen mellan stads- och landsférsamling, dédr dessa bilda
gemensam kyrkoftérsamling, varfér en #ndring i det avseendet &r av be-
hovet pakallad.

Det forhiller sig nimligen s&, att en inkomst av 2,000 kronor pa
landet ger allenast 12 rister, men en likadan inkomst i stad ger 20
roster.

I kyrkostimmofsrordningens § 6 stadgas, att »vid omrostning foljes,
pé landet, vad for kommunalstimma och, ¢ stad, vad for allmin ridstuga
stadgat ir i avseende pa rostberdkning samt rostriitts utévning och over-
litande pd annan persons.

De tva borgerliga kommunernas medlemmar iga silunda att i den
gemensamma kyrkliga kommunen utdva rostritt i enlighet med den for
respektive borgerliga kommun giillande rstlingd. Resultatet hiirav blir
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emellertid, att en medlem av stadskommunen, som rostar for en inkomst
av 2,000 kronor, fir atta rSster mera én en medlem av landskommunen
med lika inkomst.

Det framgar dock tydligt savil av forarbetena till 1901 ars kom-
munala rostriittsreform som av samma ars lagutskotts utlitande, att lag-
stiftarens mening varit, att, niir stads- och landskommun bildade gemen-
sam kyrklig kommun, réstritten skulle vara lika for bida dessa kommu-
ners medlemmar, och det finnes intet som tyder p4, att nigon annan upp-
fattning i detta avseende sedan dess intriitt. Det torde silunda ha berott
pa forbiseende vid genomférande av 1907 ars rostrittsreform, att nodiga
stadganden till ledning vid réstberiikning i nu bertrda avseende icke da
inférdes 1 forordningen.

Oligenheterna med rostberikningen di tva borgerliga kommuner éro
forenade till gemensam kyrklig kommun #ro inte begriinsade allenast till
det fall, di stads- och landskommun #ro forenade, utan dven di de béda
borgerliga kommunerna hava samma rdstgrund, sisom forhallandet &r med
kopingar och landskommuner, blir resultatet med nuvarande stadganden
mycket otillfredsstillande, att inte siga orittvist.

Ett par exempel torde vara nog for att visa riktigheten av detta
mitt péastdende. Vi antaga, att frén landskommunen A har avskilts en
koping B och att dessa bida kommuner ha sin sirskilda kommunalftr-
valtning och sina egna rostlingder, men bilda gemensam kyrkoférsamling
eller kyrklig kommun. Inom kommunen A iir en person taxerad for en
inkomst av 2,000 kronor och fir dirfor enligt 11 § i géillande kommunal-
forordning 12 roster, samma person &r likaledes taxerad for lika inkomst
inom kopingen B och fir #ven didr 12 roster, silunda sammanlagt 24
roster. En annan person ater #r taxerad for 4,000 kronor i endera av
dessa kommuner och fir endast 16 roster. Inom den kyrkliga kommunen
ha dessa bada personer foljaktligen 4,000 kronors inkomst, men den forre
far 24 roster, under det den senare dter fir allenast 16 roster. Att detta
ir en oegentlighet torde knappast kunna bestridas. Ty dd dessa tva per-
soner inom den kyrkliga kommunen hava lika inkomst och pa grund
ddrav maste betala lika stor skatt, borde de vil ocksa tillerkiinnas lika
rostritt. ‘

En annan stor oligenhet med nuvarande bestimmelse och som stri-
der mot kommunalforfattningens grundprincip #r den, att, sivitt jag kan
forstd, ingenting hindrar att en person inom kyrkoférsamlingen skulle
kunna tilliggas #nda till 80 rster, ddrest han niéimligen har 40 rdster
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inom vardera av de borgerliga kommuner, som #ro forenade till gemen-
sam kyrklig kommun.

Att detta dr 1 strid med kommunalforfattningens béde anda och
mening #r ju tydligt och pakallar med nddvindighet snar rittelse. Hur
denna limpligast kan ske, tilltror jag mig icke att avgéra. Det fore-
faller mig dock, som om den ursprungliga lydelsen 7 § hade i kyrkostim-
moforordningen den 21 mars 1862 skulle kunna tjina till god ledning i
det avseendet. Ty diri stadgades niimligen, att siirskild rostlingd for den
gemensamma kyrkoforsamlingen skulle upprittas, och det synes mig, som
om ett fullt tillfredsstillande resultat pid annat siitt knappast star att
vinna.

P4 grund av vad salunda anforts fir jag hemstiilla,

att Riksdagen behagade i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhalla, det Kungl. Maj:t métte utarbeta och for
Riksdagen framligga {forslag till sidan #ndring av
kungl. forordningen den 21 mars 1862 om kyrko-
stimma samt kyrkorad och skolrad,

att, dir stads- och landsférsamling eller delar
didrav dro forenade till gemensam kyrklig kommun, de
da skola tilliggas lika rostviirde for lika inkomst;

att rostigande med lika inkomst inom kyrkliga
kommunen tilliggas lika rostetal; och

att inom den kyrkliga kommunen ingen méa ut-
ova rostritt for mer dr 40 roster.

Stockholm den 24 januari 1914.

Adam Hult.






