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Nr 48.

Af herr Klefbeck, angdende skrifvelse till Konungen, med be-
gdran om wutarbetande och framliggande af firslag till
andring af 10 kap. 21 § rittegdngsbalken.

I rattegingsbalkens kap. 10 § 21 ar stadgadt, att brott skall rannsakas
och domas, dar girningen gjord dr. »Hafver nigon & flere stillen gjort
enahanda missgirning, rannsake och profve domaren & hvarje ort, om han
till girningen saker #r. Hafver han flere slags missgiirningar 4 sirskilda
orter gjort, d& skall om hvardera rannsakas, dir det skett>.

En person, som pa flere olika platser begatt forbrytelser, skall silunda
forslas frin den ena platsen till den andra for att stinda ansvar for det
eller de brott, som han pa hvarje siirskildt stille begitt. Det dr endast
nagra fa undantag, som frén denna regel medgifvits. Salunda ma t. ex.,
om vid forsindning af djur afsindaren gjort sig skyldig till djurplageri,
dtal kunna anstillas vid domstol i bestimmelseorten. Barnuppfostrings-
mal méi kunna upptagas vid svarandens personliga forum, éfven om hif-
dandet skett & annan ort. Och enligt k. br. 29 juli 1812 ar det till
och med medgifvet en domare, att om en for stold infor domstol tilltalad
person uppger sig ha begatt flere dylika brott, domaren ma kunna, innan
den brottslige forvisas till rannsakning under annan domstol, genom skrift-
vixling med vederbdrande soka inhimta upplysningar om det foregifna
brottets verklighet.

Formodligen har detta stadgande om att den brottslige i vanliga fall
skall rannsakas just pad den plats, dar brottet blifvit beginget, tillkommit
for att man skulle kunna vinna den noggrannast mojliga kinnedom om
alla med forbrytelsen forknippade omstandltrheter, bevisningen pa det
sittet kunna underlittas och silunda en si rittvis dom som mOJllo‘t kunna
fallas.
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Pa en tid, did kommunikationsmedlen icke p& lingt nar vunnit den
. utveckling som i vara dagar, var ocksi behofvet af ett dylikt stadgande
kanske ovedersigligt. Endast efter mycket lang omgang skulle det varit
mojligt att pad en frin brottets begiende langt afligsen plats erhalla full-
stindig insikt i allt som med forbrytelsen horde samman. Men i vira

dagar “iro enligt min mening forhillandena i icke ringa grad annorlunda.
De nuvarande, utomordentligt snabba samfirdsmedlen gora det numera
ganska litt att pd kort tid erhalla alla de upplysningar, som for ett méls
afgorande kunna vara af betydelse.

Hartill kommer vidare, att just pad grund af de snabba och billiga
kommunikationerna en brottsling mycket litt kan firdas frin den ena
platsen till den andra; och hvar han drager fram, kan han ju utan storre
svirigheter pi det ena stallet #n pd det andra upprepa sin forbrytelse.
Foljden diraf édter blir den, att lagens bestimmelse om en brottslings
rannsakande pi flere olika stillen méste trida i verksamhet mycket oftare
nu in i gangna tider.

Harmed tror jag mig ha visat, att detta lagstadgande numera i van-
liga mél och sirskildt i mél, dir den hiktade erkint, ar opraktiskt och
onodigt tidsodande. Diremot skulle i svarare fall, d4 antingen en syn-
nerligen grof forbrytelse blifvit begingen eller bevisningen synes vara
svar att dstadkomma, ett bibehillande af stadgandet i friga mojligen kunna
anses Onskvirdt.

Detta stadgande fororsakar vidare onodigt stora besvir for alla, som
skola med brottslingen hafva att gora. Den ene aklagaren efter den andre
skall sitta sig in i mélet. Den ene domaren efter den andre pad samma
sitt och i #nnu hogre grad. Méilet kan redan for den forste domarens
uppfattning ligga fullstindigt klart, den anklagade kan ha erkint, men
4ndd miste brottslingen skickas vidare, for att alldeles nya min skola f3
borja si godt som frin borjan igen. Sirskild fAngvirdspersonal maste
vil ocksd folja forbrytaren pa alla hans farder genom landet.

Hvilka ofantliga kostnader, som p& detta sitt dsamkas det allminna,
behofver jag ju icke uttala mig om. Den saken ligger i 6ppen dag. Maste
man dirjimte siga sig, att de allra flesta af dessa utgifter varit fullkom-
ligt onodiga, si &r enligt min mening allt skal att ofverviiga, huru anled-
ningen till det anmirkta forhillandet mé kunna undanrojas.

Men si mycket de omstindigheter jag hittills anfort piverkat mig,
skall jag villigt erkénna, att det, som till sist drifvit mig till att i denna
fraga motionera, varit hinsynen till de arma fingar, som i manadtal skola
slipas land och rike kring, innan de kunna fi sin dom afkunnad. De mi
vara aldrig s& straffvirda, si iro de dock minniskor med minskliga kins-
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lor, och samhillet bor ej i onddan forsvira deras lidanden. Att manad
efter manad fi g4 och vanta pd dom, att i onodigt langa tider
hallas i ovisshet och kastas mellan hopp och #ngslan, att infor stin-
digt nya aklagare och domare fi gi igenom hela forloppet af forbrytelsen,
det ar tortyr och onddig tortyr, som icke i nigot afseende, sividt jag for-
star, tjinar till den brottsliges forbattrande. Skulle dessa upprepade, hvar-
andra sig timligen lika domstolsforhor ha ndgon ytterligare inverkan pi
den anklagade, si skulle det vil tvirtom vara den, att han blir alltmera
brottslig, mera forsload och mera drifven i konsten att med anvindande
af de omstindigheter, som vid rannsakningarna yppa sig, slingra sig un-
dan den fillande bevisningen.

Nigon statistisk redogorelse for den utstrickning, i hvilken ett sddant
kringsindande af brottslingar for rannsakning och dom forekommer, #r
jag tyvirr icke nu i tillfalle att lamna. Men bade genom egen iakttagelse
och genom andras vittneshord har jag kommit till den uppfattningen, att
ett sadant forfarande #r langt ifr&n ovanligt. Visserligcen kunna #nda
somliga mal blifva ritt snabbt afgjorda, men i andra Ater blir verkan af
det ofverklagade forhillandet rent af upprorande.

Ett sidant fall, haimtadt ur tidskriften » Frin svenska statsforvaltningen»,
nr 8§ for 1911, tillater jag mig att har referera. En person hade sommaren
1910 lyckats tillgripa innehallet i en telefonautomatbossa i Uppsala. Han
gjorde sig sedan skyldig till liknande tillgrepp i Stockholm och pa ett
flertal andra platser i Sverige. Blef si hiaktad 1 Goteborg den 30 augusti
1910. Redan den 1 péfsljande september dgde polisrannsakning rum, hvar-
vid han oforbehéllsamt erkinde allt. Detta erkinnande var emellertid icke
tillfyllest, utan han maste rannsakas och domas pa hvarje plats, dar han
begitt brott. Sidan rannsakning holls ocksi i Malmo, Trelleborg, Fal-
koping, Jonkoping, Linkoping, Motala, Norrkoping, Stringnis, Sodertilje,
Orebro, Stockholm, Halsingborg, Halmstad, Falkenberg, Varberg, Boras,
Vanersborg, Vara, Skara, Lidkoping, Uppsala, Gifle och Hudiksvall. Till
sist slutdomdes han i Sundsvall den 10 augusti 1911. Nara tolf ménader
hade di forflutit, sedan han hiaktades. Han hade & jarnvig tillryggalagt
bortat 400 mil och rannsakats vid 27 domstolar.

Mot mitt forslag vintar jag den invindningen, att {6r nirvarande ett
omfattande arbete pigir for omarbetning af hela var strafflag och att
fordenskull afven detta drende kunde hvila tills vidare. Men si vidt jag
forstar, skulle ett bifall till denna motion icke i nigot afseende fordrsja
eller forsvira arbetet med strafflagsreformen. S& enkel och litt utforbar
synes mig saken vara. Det forefaller mig ocksi, som om den af mig
foreslagna atgarden icke alls stode i sadant nira sammanhang med gillande
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rittegingslagstiftning i ofrigt, att icke ett beslut i af mig hdr antydd
riktning skulle kunna fattas alldeles fristdende. Och di forhéllandena
kunna gestalta sig pa det upprorande sitt, som af mig hir ofvan anforts,
synes det mig, att man icke lingre har ritt att droja med en si enkel
humanisering af gillande lag, blott dirfor att #nnu mycket mera visent-
liga delar af strafflagen #ro foremél for reformeringsarbete.
Pa grund af hvad jag ofvan anfort fir jag vordsamt hemstilla,
att Riksdagen ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl. Maj:t ticktes utarbeta och for Riks-
dagen framligga forslag till sidan #ndring af 10 kap.
21 § rittegingsbalken, att de oligenheter, som #ro for-
bundna med gillande bestimmelser angiende en brotts-
lings rannsakande och domande pa flere olika platser
mé kunna helt och hallet eller dtminstone i si stor ut-
strickning som mojligt undanrojas.
Stockholm den 26 januari 1912.
Ernst Klefbeck.

Nr 49.

Af herrar Rosén och Skarstedt, om dvigabringande af utred-
ning © syfte att dstadkomma forenkling i sammansdtiningen
af inskrifningsndmnd.

Ett sporsmél, som under de nirmast foljande aren mer &n forut torde
komma att krifva Kungl. Maj:ts och Riksdagens uppmarksamhet, ar frigan
huru véirt land skall vinna ett kraftigt forsvar, utan att folkets ekonomiska
barkraft alltfor hardt pressas. En viktig sak for det maélets erndende i
mojligaste bista man #dr forst och frimst att gora besparingar i forsvars-
utgifterna pd alla punkter, diar si kan ske utan att hirens eller flottans
virnkraft forsvagas.

De i virnpliktslagen af den 14 juni 1891 § 18 mom. 1 och 2 be-
stimda inskrifningsnimnderna for rullforingsomrade och for sjomanshus
ha genom talrikheten af medlemsantalet och genom sin sammansittning
blifvit alldeles onodigt dyrbara apparater, sirskildt med afseende pa Norr-
land och rikets inlandskap.



