Andra kammareﬂs forsta. tillfdalliga. utskotts .utlitande Nr 9. 1

Nr 9.

Ankom till Riksdagens kansli den 22 april 1911 kl. 2 e. m.

Andra kammarens forsta tillfilliga wuiskotts utldtande nr 9,
angdende ifrdgasatt dndring i gdllande bestimmelser,
rorande fyllnadsprifning efter aflagd studentexamen.

Uti en inom Forsta kammaren viickt motion nr 77 har herr Hern-
lund hemstillt, »att Riksdagen mitte i skrifvelse till Kungl. Maj:t an- otionen.
halla, det tdcktes Kungl. Maj:t taga i nadigt 6fverviigande, i hvad mén iind-
ring ma kunna vidtagas i nu gillande bestimmelser angiende muntlig
studentexamen och fyllnadspréfning till samma examen» i den riktning
som i motionen niirmare angifves.

Till stod hiirfér har motioniren anfort foljande:

»Enligt § 106 mom. 1 af Kungl. Maj:ts nidiga stadga for rikets Motiverin-
allméinna ldroverk den 18 februari 1905 skall i den muntliga student-  gen
examen lirjunge godkénnas, om han erhallit »svitsordet godkiind eller
didrutofver 1 minst tio af de lédroiimnen, som & den bildningslinje, hans
examen afser, finnas upptagna a fjirde ringens timplan, eller i nio af
dessa #dmmnen och i detta senare fall de tvd dterstiende liroiimnena &
timplanen tillsammans ej upptaga mer in sex veckotimmar» — sivida ej
mera iin halfva antalet af censorerna finner honom bora pi grund ‘af bri-
stande insikter och mogenhet underkiinnas. Ager examinand ej niimnda
betygsantal, ir hans underkiinnande afgjordt, iifven om han i ett eller
flera dmmen erhallit s. k. ofverbetyg.

Nyssniimnda stadgande har vid tilliimpningen af de nya bestiimmel-
serna rorande studentexamen visat sig Odesdigert for lirjungar, som be-
gagnat sig af den 1 § 8 mom. 1 af liroverksstadgan medgifna riitt att i
ring III—IV af gymmasiet bortvilja ett eller eventuellt tva af de & den
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stadgade timplanen for dessa ringar forekommande liroimnen, rorande
hvilka for ofrigt giller, att de ej fi tillsammans i ring IV upptaga mer
dn sex timmar 1 veckan. Nimnda forhallande ir siirskildt patagligt, nir
lirjunge bortvalt ett sidant iimne som latin eller matematik, hvilka i resp.
latin- och realgymnasiums hogsta (fjirde) ring upptaga hvar for sig sex
timmar i veckan.

I foregdende motsvarande stadga af den 22 mars 1895 § 11 mom. 1
foreskrifves diiremot, »att lirjunge, hvilken blifvit underkiind i ett af
de #mnen, som kunna af censor frin den muntliga préfningen uteslutas,
det oaktadt m& kunna mogen forklaras, #fvensom att lirjunge, hvilken
blifvit underkind i ett af de ofriga #mnena eller i tva #mnen, af hvilka
atminstone det ena hor till dem, som kunna af censor uteslutas, iindock
mé kunna mogen forklaras, sdvida han dger motsvarande stirre insikter @
ett eller flera andra dmmen>. — Hir fistes silunda tydligt afseende vid,
om examinand erhallit ofverbetyg i vissa dmnen.

Nuvarande, ofvan &tergifna stadgande har afseviirdt forsvirat student-
examen for lirjungar med mera bestimdt utpriiglade anlag i viss rikt-
ning, hos hvilka oOfverligsenhet i ndgra #mnen visat sig férenad med
relativ svaghet i mer #n tva af vederbdrande timplans liroiimnen. Det
synes mig dirfor billigt, att snarast mojligt ett tilligg gores i forendmn-
da § 106 mom. 1 i sidant syfte, att bristande insikter i ett dmme ut-
ofver det ifrigavarande paragraf och moment medgifna antalet imnen
icke m& utgdra hinder for studentexamens godkéinnande, om examinands
betyg i nigra andra #mmen vittna om mer én vanliga insikter i dessa.

I Dbestimmelser uti § 116 o. folj. angdende »fyllnadsprofning efter
aflagd studentexamen» #ro flera foréindringar vidtagna i forut gillande
foreskrifter till afgjord ldttnad for vederbsrande examinander, men de
uppviigas, enligt min &sikt, knappast diiraf att samtidigt (§ 116) stad-
gats, »att sadan profning icke af ndgon ma afliggas mera in en ging
i samma #mne och & samma linie>. Denna inskriinkning synes mig icke
vara vilbetinkt, enir didrigenom en examinator, stilld i1 valet mellan att
underkiinna examinanden och pa detta sitt kanske forstéra dennes fram-
tidsbana eller att godkinna ett underhaltigt prof, litt frestas att vilja
det senare alternativet.

Limpligheten af ifrdgavarande inskriinknings upphiéifvande torde for
ofrigt kunna motiveras didrmed att, Atminstone i vissa fall i latinska
spriket, denna inskrinkning kan kringgds, sedan Kungl. Maj:t den 18
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juni 1910, genom nddigt bref till kanslersimbetet for rikets universitet,
forordnat, »att den i § 12 af nidiga stadgan angéende juridiska examina
den 29 april 1904 for behorighet att undergd juris kandidatexamen
uppstilllda fordran om vissa insikter i latinska spriket skall anses vara
uppfylld #fven af studerande, som med intyg af universitetslirare i latin
styrker sig hafva forvirfvat de for studentexamen eller fyllnacsprofning
till samma examen i sagda #imne erforderliga insikter. Nagon anledning
till storre stringhet vid fyllnadsprofning i andra #mmen dn latin torde
svirligen kunna anses forefinnas.»

Med hiinvisning till bestimmelserna i paragraf 106 mom. 1 af stad-  Fysa
gan for rikets allmiinna liroverk den 18 februari 1905 angéende muntlig kammarens
studentexamen har motioniiren, under framhéllande af att nimnda bestiim-andra tillfal-
melser afseviirdt forsvarat studentexamen for sidana lirjungar, som pa liga: utskotis
grund af utpriiglad begifning i viss riktning visa sig #ga ofverligsna in- yasnde,
sikter i vissa #mmen, men diremot befinnas relativt underligsna »i mer
in tvi af vederborande timplans liroimnen», funnit sig bora framhélla
sisom berittigadt onskningsmil, att snarast mojligt ett tilligg gores till
paragraf 106 mom. 1 i &beropade stadga »i sidant syfte, att bristande
insikter i ett #mne utdfver det i ifrigavarande paragraf och moment med-
gifna antalet #mnen icke mé utgora hinder for studentexamens godkiin-
nande, om examinands betyg i nagra andra Zmnen vittna om mer #n
vanliga insikter i dessa».

Utskottet delar motioniirens uppfattning i detta hiinseende och anser
i lilthet med honom det vara mindre ofverensstimmande med hvad billig-
het och rittvisa kriifva, att en lirjunge med ofverligsen begifning for
vissa idimnen, endast ddrfor att han visar relativ svaghet i mer in tvd af
antalet fastslagna #imnen, skall tillbakasittas for den, som i friga om insik-
ter i alla liiroiimnen niitt och jimnt fyller det jimmnstrukna méttet.

Med hinsyn hirtill finner utskottet motioniirens onskningsmél om
éindring 1 hiir dberopade bestimmelser vara fullt befogadt. Men i sam-
manhang hiirmed vill utskottet pdpeka, att jimte motionirens hir fram-
stillda onskningsmil, som blott berér den muntliga profningen i student-
examen, fran olika hall, enligt hvad utskottet fatt sig meddeladt, forslag
framlagts till mera omfattande éndringar i nu gillande bestimmelser an-
giende samma examen. Dessa forslag afse sdvil den muntliga som den
skriftliga profningen samt dessutom sjilfva siittet for studentexamens af-
liggande. Med anledning diiraf har ocksd kungl. ofverstyrelsen for rikets
allmiéinna liroverk i cirkuliirskrifvelse af den 16 januari detta ar anmodat
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relkctorerna  vid de allmiinna liroverken samt fsrestindarne for de under
otverstyvrelsens inseende stiende liroanstalter med studentexamens riitt att
limma  sina o respekfive kollegier tillfille att afgitva yttranden ofver de u
trenne, vid berorda skrifvelse fogade bilagor upptagna forslag till ifraga-
satta #ndringar i gillande bestiimmelser dels angdende den skriftliga prif-
ningen i studentexamen, dels angdende den muntliga préfningen i samma
examen, dels ock slutligen angiende siittet for studentexamens afliiggande,
hvarjimte ofverstyrelsen foreskrifvit, att de infordrade yttrandena skola
inséindas till ofverstyrelsen fore den 15 niistkommande april. D silunda
det irende, som beréres 1 motionens férra del, redan ligger under sak-
kunnig behandling, anser sig utskottet icke bora tillstyrka, att Riksdagen
nu skulle gora nagot uttalande, i hvad mén #ndring mé vidtagas i nu
giillande bestiimmelser angdende muntlig studentexamen.

I motionens senare del viinder sig motioniren mot stadgandet i para-
graf 116 angiende fyllnadsprofning efter aflagd studentexamen, enligt
hvilket stadgande en »sidan profning icke af nagon mé afliggas mer iin
en ging 1 samma #dmne och & samma linie.» I likhet med motioniiren
anser utskottet denna bestimmelse innebira en alltfér stor inskriinkning,
och den synes icke vara ofverensstimmande med den frihet och riittighet,
som tillerkéinnes ldrjunge i friaga om fornyadt afliiggande af det mera om-
fattande examensprofvet, studentexamen, i det att, sedan han undergétt
detta examensprof, men blifvit underkind, han ir oférhindrad att ging efter
annan anmiila sig till och underga fornyad profning. Savil detta forhallande
som ock den omstidndigheten, att ifragavarande inskréinkning kan, sisom
motioniiren papekat, leda till, »att en examinator, stiilld i valet mellan att
underkiénna examinanden och pa detta siitt kanske forstéra dennes fram-
tid eller att godkinna ett underhaltigt prof, litt frestas att viilja det
senare alternativet», synas innebdra talande skil for att den i paragraf
116 intagna bestimmelsen om s. k. fyllnadsprofning bor dindras diirhiin,
att sadan profning kan fi ske mer dn en géing.

Pi grund af hvad silunda anforts, hemstiiller utskottet,

att IFérsta kammaren matte for sin del besluta att med afslag 4
herr Hernlunds motion, i hvad den afser indrade bestimmelser i fraga
om afliiggandet af muntlig studentexamen, i skrifvelse till Kungl. Maj:t
anhdlla, det tiicktes Kungl. Maj:t taga i ofverviigande, i hvad mén #ndring
1 ofvan angifvet syfte md kunna vidtagas i nu gillande bestimmelser an-
gaende fyllnadsprofning efter aflagd studentexamen.
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Sedan Forsta kammaren bifallit denna hemstillan, blef beslutet delgif-
vet Andra kammaren, som hiinvisat iirendet till sitt forsta tillfilliga utskott.

Utskottet, som silunda endast haft att yttra sig ofver den sak, hvil-
ken innehalles i senare delen af herr Hernlunds motion, nr 77, delar till
fullo Forsta kammarens tillfilliga utskotts uppfattning angiende olimplig-
heten af den bestimmelsen i paragraf 116 af nu gillande stadga for
rikets allméinna liroverk, enligt hvilken rittigheten att afligga fyllnads-
profning efter aflagd studentexamen #r inskrinkt till blott en enda ging
i samma fimne och i samma linje. Utom det att denna bestimmelse synes
vara for examinanden onddigt hérd, kan den, sisom motioniiren 1 “mnet
framhaller, understundom leda till en svir inre strid mellan kiinsla och
plikt hos vederborande examinator, en strid, som #r foga tilltalande, huru
den in utfaller. Utskottet anser dérfor i likhet med det Forsta kamma-
rens tillfilliga utskott, som behandlat detta iirende, en sidan déndring af
bestimmelsen i fraga bora komma till stind, att nimnda inskrinkning i
riitten att afligga fyllnadsprofning efter studentexamen dérigenom upphor,
samt hemstiller alltsa,

att Andra kammaren matte bitrida Forsta kam-
marens beslut om skrifvelse till Kungl. Maj:t angdende
indring i ofvan angifvet syfte i nu gillande bestimmel-
ser om fyllnadsprofning efter aflagd studentexamen.

Stockholm den 22 april 1911.
A utskottets viignar:

A. J. HAGSTROM.

Ulskottel.



