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N:o 3.

Ank, till Riksd. kansli den 4 mars 1909, kl. 1 e. m.

o

Sammansatta stats- och lagutskottets utlatande n:o 3 i anledning
af Kungl. Maj:ts ¢ statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning 1+ frdga om anslag till en processkommission
dfvensom en i anledning af de dskade anslagen till nya
lagberedningen och processkommissionen vickt motion.

Uti punkten 10 under andra hufvudtiteln, hvilken punkt ofver-
limnats till behandling af sammansatta stats- och lagutskottet, har Kungl.
Maj:t foreslagit Riksdagen

att till bestridande af kostnaderna fér en processkommission, afsedd
att verkstilla omarbetning af rittegingsbalken och dirtill hérande for-
fattningar, pa extra stat for ar 1910 bevilja 50,000 kronor.

Foredragande departementschefen har betriffande forevarande for-
slag till statsradsprotokollet anfort foljande:

»Nya lagberedningens ar 1884 framlagda betinkande angéende
rittegingsviisendets ombildning, det s. k. principbetéinkandet, innefattade
utkast till en fullstindig processlag och dsyftade en ur enhetliga syn-
punkter verkstilld revision ej blott af det processuella foérfarandet i
tvistemal och 1 brottmal, utan éfven af domstolsorganisationen. Bered-
ningen uttalade viil, uti inledningen till betinkandet, att den tillimnade"
nya lagstiftningen sva,rhgen kunde dviagabringas 1 ett slag eller genom
samtidiga lagstiftningséitgirder. Reformen borde genomfbras styckevis.
Men vid det partiella lagstiftningsarbetet skulle principbetinkandet,
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sasom ramen eller stommen dirfér, hafva till uppgift att forekomma
att, till foljd af sonderstyckningen, det organiska sammanhanget ginge
iorloradf och slutmalet vore alla de spridda delarnes sammanforande
till ett mo*amskt helt uti ett fullstindigt kodifieradt lagforslag.

Det blef dock snart tydligt, att det salunda i stort planlagda
arbetet icke skulle lata sig genomforfxs Forstiarkta lagberedningens
yttlande angdende hufvudgrunderna for en ny ratteocmosordnmg, af-
gifvet ar 1887, uppbars ej af den enhetliga dskddning och den villighet
att v1sse11men utan valdsamt blyt'mde med nedirfda forhdllanden,
ombilda virt) processvisen efter moderna grundsatser, som utmérkt princip-
betinkandet. De viktigaste uppdrag att utarbeta forslag rorande enstaka
delar af ratteoangsordmngen, hvilka direfter anfértroddes nya lagbe-
redningen, blefvo ock limnade under begrinsningar, hvarifrin man i
principbetinkandet trott sig kunna och béra bortse. Si foreskrefs, att
beredningen vid uppgorande af férslag till lag angiende bevisning
infor ritta hade att utgd fran den forutsittning, att bevisprofning fort-
farande skulle fga rum i alla tre instanserna. Likasi borde det lag-
forslag angdende villkoren for fullfoljd af talan i ofverritt och hos
Konungen, som beredningen erhéll i uppdrag att utarbeta, grundas pa
férutsittningen, att gillande organisation af éfverdomstolarna och for-
farandet dérstiides skulle bibehallas hufvudsakligen oférindrad. Nir
slutligen nya lagberedningen dr 1893 anbefalldes att foretaga revision
af’ handelsbalken, var didrmed éfven besegladt, att med den fullstiindiga
ombildningen af vart rittegingsviisende madste tills vidare ansta.

Lagstiftningsarbetet inom processriittens omrade har likvil seder-
mera ingalunda legat nere. I atskilliga delar af rittegdngsbalken har
indring vidtagits; andra hafva varit foremal for omalbetnmo i forslag,
hvilka ej blifvit till lag upphojda. Men arbetet har rort sig inom grinserna
for partiella reformer, hvilkn — i olikhet mot det i principbetiinkandet
forordade partiella lagarbetet — icke haft till syfte att si smaningom upp-
bygga en ny modern. processordning. Ehvad reformforslagen genomfblts
eller ej, torde de ocksa varit dgnade att befista och ford]upa insikten
ditrom, att inom réttegdngsviisendet, hvars skilda delar si niira samman-
hiinga med och amsesidigt betinga hvaraudra, verksam forbittring icke
stdr att vinna pd den salunda hos oss under senaste tid inslagna vig.

Det férndmsta resultatet af nyss antydda partiella reformarbete
utgores af lagen den 14 juni 1901 om éndring i vissa delar af ritte-
ganosb‘llken Hangenom hafva nya bestimmelser gifvits om domstols
behorighet, om vissa inviindningar i ritteging, om fullféljd af talan
och om forfarandet i hogre ritt. Nippeligen kan dock pistis, att
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denna vidlyftiga och med synnerlic omsorg utarbetade lmfattnmgl
ndgon storre grad skidnkt okad sikerhet oller snabbhet it vir process.
Det. tillfille till kraftigare processledning, som lagen velat bereda 6fver-
domstolarna genom sina féreskrifter om ritt att “anstiilla muntligt for-
hor, torde endast andantagsvis  blifva begagnadt. Da lagen atit il
storre delen de prestanda bortfalla, hvilka varit stadgade sasom villkor
for talans fullfoljd, lirer detta ej verkat odeladt (mrruehz; I den min
lagen hiirigenom varit en bidragande orsak till en starkare tillstromning
af mal i den hogsta mbtanben, har den minskat utsikterna for ritte-
gangarnas %kvndsmnma afgdrande.

Att forslaget till ld" om bevisning infor réatta alltjamt forblifvit
ett blott forslag, ehuru det npplcpado cinger i skilda redaktioner
framlagts for Riksdagen till antagande, ar .1<vnddt att ur annan synpunkt
belysa det \&llSkhé«L 1 partiella reformforsok processlagstiftningens
omrade. Nir, sisom for Eders Kungl. Maj:t #dr kindt, Riksdagens
Andra kammare gjort till villkor for forslagets dntdoande att harads-
namndens befogenhet utstriickes, ma det visserligen “kunna gigas, att
fragan hidrom e¢j édger det nbdvii.ndiga samband med den fria bevis-
profningens lagfistande, som kammaren velat gora gillande. Men till
grund f6ér kammarens standpunkt torde dock ligga en uppfattning om
sammanhange‘r mellan  domstolens organisation och dess verksamhet i
processen, hvars berdttigande icke fir “anderkiinnas.

Svarigheten att med bibehallande af vér nuvarande processordnings
hufvudgrunder afhjdlpa rittsskipningens kinnbaraste brister, framfor
allt dess forlamande lingsamhet, lirer emellertid hafva én klarare fram-
statt vid de flerfaldiga {6rséken att minska hogsta domstolens arbetsborda.

Foér att nedbringa den vixande balansen af oafgjorda mél och
drenden i hogsta domstolen forordnades genom lag den 18 maj 1894,
att fattigvirdsmédl ej finge fullf6ljas frin kammarritten. Nir denna
foreskrift visade sig ofillricklig for sitt syfte, tillgreps utviigen att hoja
antalet ledamster i domstolen frin sexton till aderton. Denna fran den
1 maj 1897 bestdende anordning befanns likvil ej heller till fyllest.
Balansen fortfor att stiga. Trots de allvarliga betdnkligheterna mot en
ytterligare 6kning af ledamotsantalet blef diirfor genom lag den 20 juni
1905 bestimdt, att domstolen skulle utgoras al tjuguett justitierad.
Dock skulle detta antal efter 1908 drs utging nedbringas till aderton,
i den mén sidant i foljd af intriffade ]edighete1 kunde ske.

Sistnimnda stadgande hvilade pd den férutséttning, att vid nyss
angifna tidpunkt sidana lagiindringar vore genomforda, att antalet mél
och drenden, hvarmed hégsta domstolen hade att taga befattning, visent-
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ligen nedbringats I o6fverensstimmelse hirmed framlade ock Kungl.
Maj:t, p4 min hemstillan, f6r 1907 drs Riksdag ett forslag till lag om
andring i vissa delar af 30 kap. 1atteo(xnésbalken Forslaget afsaov att
hejda tillstromningen af mal medelst inférande af en summa revisibilis
och revisionsskillingens hojande. Det blef emellertid af Riksdagen
forkastadt.

Nu har vil, genom det hvilande grundlagsforslaget om inrittande
af en regeringsritt och ett lagrad, blifvit stélldt 1 utsikt att hogsta dom-
stolen skall for framtiden befrias fran laggranskningen och frin prof-
ningen af vissa ansokningsdrenden. Men pa sitt jag forut i dag haft
tillfille erinra, kan ej sidan ldttnad 1 domstolens arbetsbhorda beriknas
hirigenom intrdda, att en minskning af dess ledamotsantal ir tillrddlig.
Genom lag den 8 maj 1908 &r, med dndring i lagen den 20 juni 1905,
redan stadgadt, att hogsta domstolen skall utﬂoras af t]uguett ]ustltle-
rdd, intill dess ny lacr om domstolens 'q]anstgormg pa afdelningar
trider i kraft. Jag har sett mig nodsakad hos Eders Kungl. Maj:t
hemstélla, att enligt det forslag till sidan ny lag, som kommer att for
innevarande ars Riksdag framliggas, domstolen skall utgéras af tjugu-
fyra justitierad, hvaraf tre afses for tjanstgoring i laoladet Nigon
tidpunkt, d& antalet domande justitierad skulle kunna nedsiittas under
tjuguett, har ansetts e] kunna pd forhand bestimmas.

Att en hogsta domstol med tjugufyra ledamoter dr for vira for-
hallanden onaturligt stor, lirer icke kunna fornekas. A andra sidan
kan med fog anmirkas, att ej ens ndmnda antal dr tillrickligt for att
hogsta domstolen skall kunna pa ett fullt tillfredsstillande sétt upp-
ratthilla den tjanstgoring pé afdelningar, som af domstolen fordras.
Med kinnedom om det for hvarje ar vixande antalet invecklade och
svarlosta rittegingar maste man ock tvifvelsutan géra sig beredd pa
att, om ej ytterligare atgérder vidtagas, balansen icke skall lita sig
nedbringas for nigon afsevirdare tid.

Da jag understillde Kungl. Maj:t det forslag till grundlags-
andringar, hvarom jag nyss talat, framhéll jag éfven, att verklig och
varaktig bot for den ofvelklagade lingsamheten i riittskipningen uti
hogsta instansen ej lampligen kan vinnas annorledes @n genom de af
Riksdagen forkastade inskréinkningarna i fullféljdsrétten eller anordningar,
som medféra liknande verkan — dérvid jag asyftade, exempelvis, be-
laggande af fullféljden i besvirsmal med en afgift, motsvarande revi-
sionsskillingen, eller inforande af ett modernt revisionsforfarande 1 stéllet
for vart nuvarande, hvilket med det férra blott dger namnet gemensamt.
Jag uttalade vid samma tillfille, att denna vdg maste anses for nér-
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varande stingd. Och jag dr fortfarande af den mening, att dylika at-
girder icke sti att genomféra, om de namligen foreslis isolerade, utan
samband med wedclborhga andringar 1 de 1’1510 domstolarnas organisation
och processverksamhet.

Att nya lagberedningen icke vid planliggningen for den tillimnade
processreformen undgétt missgrepp, hvilka i sin man verkat hinderligt
for reformens framgdng, lirer vara ocmotsigligt. Men férvisso méiste
hufvudsakliga orsaken till arbetets afstannande sokas déiri, att det
bestidendes brister dd dnnu icke nog allmint och lifligt uppfattats och
att man i allt fall torde forestillt sig, att de kunde genom mindre
radikala &tgirder undanréjas. I bada dessa hiinseenden torde de gingna
drens erfarenheter hafva dstadkommit en visentlig forindring.

Det dr salunda ej blott langsamheten 1 den hoo sta instansens ritts-
skipning, hvaréfver allménneligen och med riitta k]agas Afven i andra
afseenden har var plOCGbSOI’d]liDO‘ blifvit 1 senare tid inom Riksdagen
eller eljest i den offentliga diskussionen stilld under debatt. Sa hafva
allvarliga anmérkningar riktats mot vikariatssystemet vid héradsritterna;
mot dessa domstolars bristande permanens; mot bristen pa offenthfrhet
i vara ofverritter; mot den fara for stadsdomstolarnas sjéilfstéi,ndighet
som kan ligga d(m, att de till sin sammansittning, dfven hvad det
juridiskt skolade elementet angir, visentligen bero af medborgarnes
val; o. s. v. — allt brister, som nidra sammanhinga med vart riitte-
O‘z’mgsvéisens grunder och forst vid en genomgripande ombildning daraf
torde kunna afh]alpas

Erinras mi ock att, efter det jag vid sist forflutna Riksdag be-
gvarat ett till mig riktads sporsmal 1 dmnet, den foérhoppning blef i
Andra kammaren uttalad, att frigan om en processreform matte anyo
upptagas inom den allra nirmaste tiden.

De omstindigheter, hvilka jag nu i korthet skildrat, hafva hos
mig stadgat den ofvertygelse, att arbetet pa vart rattegangsvasendes
nydaning nu limpligen bér ater féretagas och i formellt hinseende
erhilla samma omfattning, som med nya lagberedningens principbe-
tinkande afsigs.

Gifvet #r, att de af nya lagberedningen afgifna betinkanden och
forslag skola vid detta arbetes utforande blifva goda hJalpmedel Mycket
och virdefullt arbete ir verkstilldt, som bor i ej ringa mén underlitta
fragans losning for dem, hvilka 3 sig detta varf i foérsta hand anfor-
trodt. Fragans stora vidd och svnneﬂwen grannlaga beskaffenhet gora
det likvil for mig tydligt, att uppdraget icke heller nu kan limnas #t
en institution af mindre styrka dn den nya lagberedningen dgde.
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Den nuvarande lagberedningen torde fore érets utgang hafva full-
bordat revisionen af jordabalken. Det kunde alltsi synas, som bered-
ningen dérefter limpligen borde foretaga det nu ifrdgasatta lagarbetet.
Hérvid ér dock att mérka, att beredningen tillkommit for utarbctandg
af sidana lagforslag, som omfatta storre afdelningar af civillagstiftningen.
Pa sitt beredningen anfért i skrifvelse till Kungl. Maj:t den 5 januari
1903, larer alltsa  varit afsedt, att dmnena for beredningens arbeten
skulle hamtas fran de M'ittsomrz'iden, hvilka falla inom ramen for gifter-
mals-, drfda-, jorda-, byggninga- och handelsbalkarna i 1734 ars lag.
Da nu flera wktlga och omfattande delar af familjeriitten viinta pa snar
bearbetning, exempelvis frigorna om hustrus rittsliga stidllning, om
aktenskapsskillnad, om forhillandet mellan fordldrar och barn, lirer det
ej vara tillradligt att rycka lagberedningen fran dess forosatta egentliga

uppgift.
Jag anser alltsa, att en sirskild kommission bor tillsittas, hvilken
— under namn af processkommissionen — skall hafva i uppdrag att

verkstilla omarbetning af rittegangsbalken jimte dartill horande for-
fattningar. Att ndrmare begrinsa uppdraget genom att pa forhand
binda kommissionen vid vissa bestimda forutsittningar f6r omarbetningen
lirer icke vara klokt. Ej heller torde ordningen Tor arbetets utférande
lampligen kunna faststillas, forrin kommissionen dirom afgifvit forslag.

Det synes bora berdknas, att kommissionen skall trida i verksamhot
vid 1910 ars borjan. Jag hyser den férhoppning, att erforderliga ar-
betskrafter da skola sta till buds.

Kommissionens sammansittning torde bora ofverensstimma med
den nuvarande lagberedningens och kostnaderna for kommissionen alltsi
ifven anslis till det belopp, som Riksdagen sedan ar 1903 beviljat for
nppritthillande af lagberedningens \erksamhet eller 50,000 kronor ér-
ligen. Ehuruvil uppenbart ir, att kommissionen for fullgorande af sitt
virf méaste anvinda flere ér, ldrer, pa sidtt 1 motsvarande fall varit
vanligt, anslagsbeloppet bora uppféras & extra stat.»

Tillika har uti en inom Andra Kammaren viickt motion (n:o 120),
hvilken jamval hanskjutits till sammansatta stats- och lagutskottet, herr
Lindhagen hemstillt,

att Riksdagen ville, med beaktande af i motionen aberopade syn-
punkter, bevilja det under andra hufvudtiteln i statsverkspropositionen



Sammansatta Stats- (och Lag-) Utskoltets Utlitande N:o 3. 7

begiirda anslag till nya lagberedningen men afsli anslaget till en sirskild
processkommission.

Till stod for sin omférmilda hemstillan har herr Lindhagen anfért:

»Uti  statsverkspropositionen har under andra hufvudtiteln fore-
slagits anslag dels till fortsiittande af nya lagberedningens verksamhet
och dels till inrittandet af en processkommission. Enligt propositionen
skulle nya lagberedningen, di den under loppet af innevarande #r af-
slutar sitt arbete pd jordabalken, omedelbart fortsiitta med civilritten
och nirmast giftermilshalken. Kommissionen ater skulle iigna ett, sisom
det siiges, fleririgt arbete pa en nydaning af virt rittegangsvisende.

Samtidigt foreligga yrkanden frin manga hill pi en mer eller
mindre omfattande revision af allminna strafflagen.

Att alla dessa fragor sti for dorren, ir obestridligt. Men friga
dir till en bérjan, om man kan ri pi dem och smiilta alla pi en ging.
Detta beror dter af i hvad min de verkliga fruktbara principerna for
allt detta arbete sti si klara for samtiden, att arbetet nu verkligen
leder till nigot gagneligt resultat och ej rinner ut i sanden, sisom skett
med si mycket dylikt lagarbete under det gingna #rhundradet.

Vidare ér ordningen for frigorna ocksi en maktpiliggande ange-
ligenhet. Arbetet med strafflagstiftningen, hvarom propositionen ej
nimner nigot, synes tills vidare skola undanskjutas, ehuru det enligt
en ganska utbredd uppfattning éir till sin natur finnu mer bridskande
dn rittegingsreformen. Hit hor édfven den oafvisliga angeligenheten att
ej dfventyra den framtida fortsittningen af det pabérjade skandinaviska
samarbetet pa civillagstiftningen.

Vanskligt synes ocksi vara att pd en ging skaffa verkligt kom-
petenta personer till den nya regeringsriitten, férstirkningen af hogsta
domstolen samt tvi stora permanenta lagkommissioner.

Allt detta sammanlagdt manar till eftertanke, om icke dessa saker
béra mogna ndgot och om det iir skil att i en siddan oklar situation
genast siitta 1 gdng en ny dyrbar lagkommission med ovissa arbets-
resultat vid sidan af den redan inrdittade. Den fragan héres litet hvar-
stiides #dfven bland juridiska kretsar.

Nya lagberedningen kunde ju i stillet fi piborja det siirdeles
omfattande arbetet med riittegingsreformen. Samtidigt kunde ett par
mindre beredningar pi en eller tre personer hvardera ta upp ett arbete
pd de mest bradskande frigorna, den ena inom strafflagstiftningen och
den andra inom gifterméalsbalken (mannens malsmanskap, utom ikten-
skapet fédda barns och deras médrars rittsliga stillning och mojligen
iiktenskapsskillnad). Afven andra anordningar iiro tinkbara.
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I detta #mne é&beropas, utéfver hvad nu sagts, innehdllet i min
motion (n:0 3) om vidmakthillande af utsikterna for dstadkommande af
nya, sividt ske kan ofverensstimmande civillagar for de nordiska lin-
derna, iifvensom mitt yttrande om saken i remissdebatten.»

Utskottet kan ej annat in instimma uti den i statsradsprotokollet
uttalade uppfattning, att for vinnande af okad sikerhet och snabbhet i
riittsskipningen en genomgripande reform af virt rittegingsvisen dr af
behofvet hogeligen pikallad. Likaledes delar utskottet firedragande
departementschefens uppfattning, att, med foranledande af frigans vidd
och grannlaga beskaffenhet samt den mingfald sporsmél som den inne-
fattar, uppdraget att forbereda detta lagstiftningsarbete icke torde kunna
limnas 4t en institution af mindre styrka én den redan inriittade nya
lagberedningen.

Den omstiindigheten, att revision af jordabalken pagir och revi-
sion af allmiinna strafflagen liver vara omedelbart forestiende, samt att
dels en mangfald kommittéer for nérvarande syssla med omfattande
lagstiftningsarbeten pi skilda omrdden, dels ock vidlyftiga forslag,
hvilka finnu ej blifvit till lag upphéjda, foreligga utarbetade, kan visser-
ligen foranleda tvekan, huruvida tidpunkten redan nu ér inne att jimvil
gripa sig an med den ifrigasatta processreformen. Men med hinsyn
till sagda reforms stora vikt torde dock denna betinklighet bora vika.

En annan friga iir diremot, huruvida, pa siitt i propositionen fore-
slagits, en sdrskild ny stor lagkommission (processkommissionen) bor i
och for omarbetning af rittegingsbalken med tillhérande forfattningar
tillsiittas utofver den redan befintliga. Hiiremot kunna enligt utskottets
formenande itskilliga viigande skil anféras.

Det torde silunda kunna ifrigasittas, huruvida samtidigt dirmed
att en miingd fackmiin iro sysselsatta med de ofvan antydda omfattande
kommittéarbetena samt flera nya justitieridsiimbeten skola tillsittas och
en regeringsriitt inrittas, man jimvil skall kunna sides om lagbered-
ningen anordna en ny lagkommission af enahanda omfattning och till
densamma forviirfva personer med den framstiende juridiska utbildning
och ofriga personliga forutsittningar, som kriifvas for framgingsrikt
bedrifvande af ifrigavarande maktpailiggande lagstiftningsarbete.

Afven under forutsittning att personfrigan skulle kunna losas, lirer
det dock kunna medféra betydande oligenheter att samtidigt undan-
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draga lagskipningen och statsforvaltningen ett alltfor stort antal af® de
bista arbetskrafterna.

Ett alltfor forceradt lagstiftuingsarbete 1 stort pa en ging inom
den allmiinna rittens omride kan jdmvil ur andra synpunkter vara
ifventyrligt. Det iir fara viirdt, att vederborande myndigheter och den
intresserade allminna meningen icke skola kunna smilta det stora
materialet och &t de mangskiftande fragorna igna den uppmirksamhet,
gom utgor en forutsittning for fruktbara resultat.

I dessa tider, di statsinkomsterna iro hirdt anlitade, torde icke
heller bora alldeles forbises de ganska afsevirdt okade kostnader for
lagarbetet, som skulle féranledas af processkommissionens inrittande.

Har man cmellertid den uppfattning, att en processreform inom
den nirmaste tiden bor komma till stind, men hyser i andra sidan
betinkligheter mot den ifragasatta processkommissionens inrittande, sa
torde fragan enligt utskottets f6rmenande limpligen bora losas si, att
det foreslagna lagstiftningsarbetet uppdrages it lagberedningen, en an-
ordning, som, enligt hvad af statsverkspropositionen {ramgir, ifven
varit foremal for regeringens ofvervigande och jamvil tidigare ifrdga-
satts sidsom en tinkbar eventualitet.

Det mé vill vara sant, att lagberedningen vid sitt instiftande till
en bérjan erholl i uppdrag att utarbeta sidana lagforslag, som omfatta
storre afdelningar af civillagstiftningen, samt att Kungl. Maj:t, enligt
hvad under remissdebatten upplystes, redan den 14 nistlidne januari
ansett sig bora uppdraga at lagberedningen att, sedan den eunligt be-
rikning inom detta ars utging afslutat behandlingen af jordabalken,
foretaga omarbetning af giftermilsbalken med tillhérande férfattningar
jamte de delar af irfdabalken, som kunna béra 1 samband dirmed
behandlas, likasom ock att Riksdagen under senare dren pakallat revi-
sion af lagstiftningen inom vissa delar af sistnimnda omraden af civil-
lagstiftningen.

Hirvid ma dock erinras, att den friga icke lirer varit for lag-
beredningen frimmande, att reformen af familjeritten, si tringande den
in vore, till dfventyrs borde, lit vara sedan vissa partiella forbéttringar
i angifna hinseenden pa detta lagstiftningsomride forst vidtagits, fi
triida  tillbaka for processreformen sisom varande den mest tringande,
samt att rittegingsordningens reformerande kunde uppdragas it lag-
beredningen.

Kungl. Maj:ts hir ofvan angifna, it Jagberedningen nyligen lim-
nade uppdrag, hvars péabérjande i allt fall ej kan ifrdgakomma forrin
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tidigast fram emot slutet af innevarande ar, och som meddelats innan
annu_strafflagsreformen varit planlagd samt gifvetvis under forutsiittning
af" bifall till nu féreliggande proposition, lirer vil vid intriffade for-
dindrade forhallanden kunna #ndras samt silunda ej lagga hinder i viigen
for den nu foreliggande fragans losning i ofvan angifna riktning.

Af dessa skil finner utskottet sig bora hemstilla:

L:o) att Kungl. Maj:ts under 10:de punkten i
andra hufvudtiteln iskade anslag till en processkom-
mission ej md af Riksdagen beviljas, samt

2:0) att herr Lindhagens motion n:o 120 mi
anses besvarad dels genom den under punkt 1 gjorda
hemstillan och dels genom motiveringen i detta ut-
latande.

Stockholm den 4 mars 1909.
Pi det sammansatta utskottets viignar:

T. ZETTERSTRAND.

Det skulle antecknas, att herr Fahlén ej deltagit uti detta iirendes
behandling inom utskottet.

STOCKHOLM, ISAAC MARCUS' BOKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1909,



