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N:o 2.

Af herr von Moller, med forslag till dndrad lydelse af 6 § i

lagen angdende jordfdstning den 25 maj 1894.

Vid 1902 ars riksdag viickte jag motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angdende forslag till upphiifvande af lagen om jordfiistning den
25 maj 1894, i hvad denna foreskrifver jordfistning i stillhet af den,
som forgjort sig sjilf.

Lagutskottet tillstyrkte och Riksdagen bifoll motionen. Kungl.
Maj:ts med anledning diraf framlagda proposition vid foljande drs riks-
dag, att § 6 i omférmiilda lag skulle erhalla foljande lydelse, »i stillhet
skall jordfistas den, som blifvit afviittad eller ljutit doden under groft
brott», tillstyrktes af lagutskottet och bifélls af Riksdagen, men afslogs
af kyrkomdotet, hvarfor fragan forfallit. Vid riksdagen 1907 ansig jag
mig af detta skiil bora viicka ny motion om skrifvelseforslag till Kungl.
Maj:t. Lagutskottet afstyrkte motionen af det skiil, att » Riksdagen, som
upprepade ginger angifvit sin stindpunkt i1 detta afseende, icke har
anledning att nu géra ndgot ytterligare uttalande i frigan, pa hvilken
Kungl. Maj:t forifarande torde hafva sin wppmirksamhet rikltad. Om,
sdsom antagas md, ny proposition i dmnet blifver framlagd for nist-
kommande #&rs Riksdag, kan dess beslut blifva understilldt det samma
ar sammantriidande kyrkomotets godkiinnande». Forsta Kammaren bifoll
utskottets hemstiillan, men Andra Kammaren afslog densamma och bifoll
motionen.

Pa framstilld fraga, om négon proposition till Riksdagen i dimnet
vore att forviinta frain Kungl. Maj:t, har emellertid statsradet och chefen
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for kungl. justitiedepartementet limnat mig det svar, att pi grund af brist
pa tillriickliga arbetskrafter inom departementet hade han icke haft till-
fille att underkasta frigan vederborlig profning, hvarfor en kungl. pro-
position i &r icke kunde f('jrel;iggas Rikschgen.

Pa grund hiraf tvingas jag att dnyo viicka motion i denna friga,
som Andra Kammaren 1edau 1889 med anledning af herr G. Bergs
motion behjirtat, och som Riksdagen 1902 och 1903 bifallit, och anser
jag mig af flera skiil bora formulera mitt yrkande i enlighet med 1903
ars kungl. proposition, som profvats af hogsta domstolen samt vunnit
Riksdagens bifall.

Att foresld en utstriickning af bestimmelsen »i stillhet skall jord
fistas» utdfver den kungl. proposnhonen eller att helt borttaga § 6 i
denna lag skulle siik 61110‘811 blott leda till ytterligare forveckhnoar och
tidsutdritkt.  Genom att 10101d'1 den af kyrkomitet foreslagna a.ndrmgen
af § 7 1 jordfistningslagen skulle infet 1 sjiilfva hufvudsaken vinnas.
Riksdagen har ansett, att hwarje skillnad borde forsvinna i begrafnings-
formen for SJalfspdhngm Kyrkomitet ville genom sitt kompromiss-
forslag med tillstidjande af klockringring bibehdlle skillnaden. Det fore-
faller onekligen ganska egendomllgt, om kyrkomotet ej uppfattat denna
principiella olikhet, niir det i sin skrifvelse yttrar, att det »ej vill for-
neka, att den nu giillande ordningen for jordfistning i stillhet kan gifva
‘mlednmg till befowade ‘mma.rkmno'm Kyrkomotet fovestiiller sig, att i
denna omsttmdwhei legat en frrund till det af Riksdagen fat’cade be-
slutet, och ha]ler fore, att med en foriindring, hvarigenom gifves at jord-
fiistningen en mindre knapphiindig men mera “mild f01 m, skulle 1 hufoudsak
vinnas detsamma, som Riksdagen med sitt beslut dsyftat. Sirskildt
anser kyrkomotet si skola blifva forhillandet, om Llockringning finge
fsrckomma difven vid jordfiistning i stillhet».

Onekligen ser det ut, som om det helt och héllet undgitt kyrko-
mdotets uppmiirksamhet, hvad i motionerna, riksdagsdebatterna och i skrif-
velsen till Kungl. Maj:t anférts samt hvad af 1’eger1ngs]edamoterm vid kyrko-
motets vaelldg‘“L ng kraftigt betonades #fven betriiffande den af kyrko-
motet foreslagna andm igen 1 kyrkohandbokens 10:de kap., hvilken af
statsridet von I'riesen betecknades som en sstraffritual>, — — — »just
diirfor att den #r stilld vid sidan af den andra sdsom den bittre och
normalare ritualen, och den ir stimplad med sjilfmordets stimpels.

Den nuvarande chefen for ecklesiastikdepartementet uttalade vid
debatten 1 Forsta Ilammarven 1907, att han lika litet som hans fore-



5

Motioner © Forsta Kammaren N:o 2. 3

triidade 1 iimbetet efter 1903 drs kyrkomote ville foresla Kungl. Maj:t att
faststiilla den af kyrkomdotet fmeslaoma dndringen, d&, »efter de klara och
tydliga uttalanden, som Riksdagen vul olika txllfallen gjort, att Rzkedagen
vill hafva bort all skillnad i bervlafnmﬂsutmlen for dem, som forgjort sig
sjilfva och for andra, det z'ckc skulle vara dgfverensstammande med den
allménna dnskan inom landet, om Kungl. Maj:t foretoge en sadan indring i
handboken, som af kyrkomdotet #r foreslagen». Det blefve en »straffritual»,
hvilket man vill undvika.

Hiinvisande till de foregiende motionerna och debatterna i iimnet
mé ytterligare pédpekas, att ett bifall till motionen ej gor nigon #ndring
nddig af § 1 i jordfiistningslagen rérande dodsfalls txllkann‘wdvande »med
tacksiigelse i den ordning kyrkohandboken féreskrifver». ()rdet »tacksdgelse»
fir hiir fullkomligt vilseledande, ty handbokens ord lyda: En ny pamin-
nelse om vir dédlighet ldmnas oss 1 dag, da hirmed tillkinnagifves, att
Herren Gud efter sitt allvisa rdd behagat hiidankalla N. N. i en dlder
alf — (Hiirvid bor nédig varsamhet vid sirskilda fall iakttagas). Upp-
maningen till varsamhet anger ju, att formuliret ej oftriindradt bor an-
viindas ifven i friga om andras in sjilfspillingars dod. Man kan viil
ef heller ritt giirna anse orden »Herren behagat hidankalla» limpliga
vid tillkéinnagifvande af dadsfall till f6ljd af dryckenskap, olyckshiindelse,
mord o. s. V.

Betriiffande indring af kyrkohandbokens formulir tillkommer det
Kungl. Maj:t och kyrkomdtet att besluta.

Pi grund af hvad jag anfort, fdr jag virdsamt anhalla,

att Riksdagen behagade bwluta, att 6 § 1 lagen
angdende jordfistning den 25 maj 1894 skall erhalla
folJande dndrade lydelse:

1 s‘ullhct skall JOldfd\'f‘iS d(,n, som bhf\ it afmtt‘ul

A. v, Mller.



