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N:o 220.

Af herr K. V. Rydén, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition
med forslag till lag om dndring i vissa delar af 30 kap.
rittegangsbalken.

Kungl. Majit har i en nyligen till Riksdagen aflimnad proposition
n:0 93, angdende indring i vissa delar af 30 kap. rittegingsbalken fore-
slagit vissa atgirder for lattandet af hogsta domstolens arbetsborda, hvilka
sarskildt i ett fall synas mig vara mindre lyckliga. Redan forslaget att
begriinsa svenska folkets pd hundradrig hafd hvilande ritt att afven i en
ringa angeligenhet fora sin sak infor den domstol, som domer i Konungens
namn, #r agnadt att vicka stora betankligheter. D3 man frdn profning
infor hogsta domstolen utesluter en mingd smé mal, hvilka oftast ocksi
berora framfor allt deras ritt, som man brukar kalla de smi i samhallet,
fir denna lagstiftning, sdsom justitieridet Trygger i sitt yttrande vid sren-
dets foredragning i hogsta domstolen pépekar, latt karaktar af »en olikhet
infor lagen>. Starka skl tala darfor for ett afslag & hela denna propo-
sition, sd mycket mera som de motiv, hvilka af justitieridet Trygger an-
forts i hans afstyrkande af hela lagforslaget, ingalunda, sdvidt jag finner,
vederlagts vare sig af hogsta domstolen eller den foredragande departements-
chefen.

Da emellertid en enskild motionar infor det forhillandet, att hogsta
domstolen nu laborerar med en afsevird balans af oafgjorda mal, finner
sig tveksam infor det narmast liggande yrkandet om afslag 3 hela denna
proposition, si synes mig all tveksamhet forsvinna infor den andra af de
utvigar, som Kungl. Maj:t foreslr for minskande af hogsta domstolens
arbetsbalans, n&mligen hdjandet af revisionsskillingen frén 150 till 300
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kronor. FEndast sex ar ha forflutit, sedan revisionsskillingen efter ett ener-
giskt motstdind inom Andra Kammaren hojdes frain 100 kromnor till sitt
nuvarande belopp. Och det synes darfor, som om Kungl. Maj:t haft all
anledning att med symnnerlig varsamhet ¢i fram pd denna vig.

Det ar niamligen mera an ett ensidigt domstols- eller domareintresse,
som ar forbundet med ‘denna friga. Den enskilde medborgaren har ett
berattigadt kraf icke blott att fa sina rattsansprak profvade infor landets
hogsta domande myndighet utan ock att vinna denna rittvisa for rimliga
omkostnader. Redan nu synas mingen de kostnader, som aro forenade
med rattsforfarandet 1 virt land, afskrickande hoga. Det ar ingalunda
efterstrifvansvirdt, att vi, sdsom 1 vissa andra land, fa sa dyrbara ratte-
gangsprocedurer, att den enskilde medborgaren hellre finner sig i en oratt-
visa, &n sbker rittelse i densamma, emedan kostnaderna hirfor dro alltfor
betungande. Och d& den af Kungl. Maj:t foreslagna utvigen nodvindigt-
vis maste leda till ett oskiligt fordyrande af rattsforfarandet, synes denna
utviag bora anlitas forst da alla andra visat sig resultatlosa.

Nu foreslds visserligen befrielse fran revisionsskilling for de medellosa.
Men dels #ar vial antalet mal, som af medellosa dragas infor hogsta dom-
stolen, endast en ringa del af hela antalet, och dels bestir ej den riitts-
sokande allmanheten af blott medellosa och formodgna. En stor kontingent
utgores af de mindre bemedlade samhillsklasserna — arbetare, smi lon-
tagare, mindre jordbrukare, smaarrendatorer m. fl. For dessa, som ej kunna
prestera ett medelldshetsintyg, maste en fordubbling af revisionsskillingen
kannas i hog grad betungande, ja, rent af orittvis. Hiaremot kan man
visserligen invinda, att endast tvister om hogre virden — lagst 1,000
kronor — hadanefter foreslds bli foremil for hogsta domstolens profning.
Men den omstindigheten, att tvisten ror ett hogre virde, torde ingalunda
inverka pid den mindre bemedlades formaga att bira en hogre revisions-
gkilling. Den fattige ar fattig, afven om han processar om miljoner, s
lange han namligen €j vunnit dem.

Kungl. Majits forslag synes mig silunda obilligt gentemot de stora
lager af vart folk, som #ro att rikna till de mindre bemedlade samhalls-
klasserna. Ej heller kan man pivisa nigot afgérande skal for anlitandet
af just denna utvigen for att undkomma hogsta domstolens arbetsbalans.
Justitierddet Trygger pekar pa ett annat sitt for vinnandet af detta madl.
Det torde afven vara skal att, direst Riksdagen antager den foreslagna
begransningen af besvirsritten, afvakta verkningarna af denna atgird,
innan nigra andra mitt och steg vidtagas. Af utredningen i Kungl
Maj:ts proposition framgir uppenbart, att den ifragasatta begrinsningen
af besvarsratten skall Astadkomma en viasentlig forminskning af antalet



Motioner ¢ Andra Kammaren, N:o 220. 3

ofverklagade mil, och man torde darfor ha andra vigar att nd det asyf-
tade resultatet an detta fordubblande af rittegingsomkostnaderna i hogsta
domstolen.

Den foreslagna utvigen att fordubbla revisionsskillingen synes mig
silunda icke nodvandig. D& den dessutom, som jag ofvan pévisat, otvif-
velaktigt komme att rikta sig mot stora folklager, som visserligen icke
befinna sig pi samhillets solsida, men som darfor ingalunda kunna upp-
gifva sina ansprik pi sina angeligenheters rittsliga profning infor landets
hogsta domande myndighet, har jag dristat mig att pikalla Riksdagens
uppmérksamhet for denna sak. Att i samma odgonblick, som Riksdagen
skrifver till Kungl. Maj:t om upphifvandet af adelns »forum privilegiatum>,
skapa ett nytt sidant, {rdn hvilket de mindre bemedlade samhillsklasserna
genom oskiliga besvirsomkostnader komma att utestingas, synes mig inne-
bira en inkonsekvens och en orattvisa.

Da jag pa dessa anforda skil helst skulle dnskat hemstilla om Riks-
dagens afslag & hela denna proposition och om revisionsskillingens fast-
stallande till ett mindre belopp #n det nuvarande, fir jag dock med han-
syn till utsikten att i denna friga vinna nigot stanna vid en vordsam
hemstallan,

att Riksdagen i anledning af Kungl. Maj:ts propo-
sition n:0 93 med forslag till lag om #ndring i vissa
delar af 30 kap. rattegingsbalken ville for sin del be-
sluta att at 16 § i denna lag gifva foljande andrade
lydelse:

16 §.

Part, som ritteligen anmalt missnoje med hofrittens utslag, gkall fore
klockan tolf 4 fyratiofemte dagen frin den dag, d& utslaget gafs, installa
gig 1 Konungens nedre justitierevision samt dit ingifva revisionsinlaga.
Vid inlagan foge han ej allenast revisionsskilling, tre hundra daler, utan
ock etc. (= Kungl. Maj:its forslag).

Stockholm den 21 mars 1907.

Viarner Rydén.

I motionen instimma: ’

Hjalmar Branting. F. W. Thorsson. Herm. Lindquist.
Viktor Larsson. N. Edv. Lindberyg. Bernh. Eriksson.

Ernst Blomberyg. Charles Lindley. Aug. Nilsson.




