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N:o 8.
Ank. till Riksd. kansli den 11 maj 1906, kl. 7 e. m.

Konstitutionsutskottets utlitande, i anledning af véickt motion angdende
dndring af §§ 106 och 107 regeringsformen.

Uti en inom Férsta Kammaren vickt, till konstitutionsutskottet
hiinvisad motion, n:o 40, har herr C. H. von Mentzer anfort foljande:

»En grundpelare i vir statsbyggnad utgores for visso af stad-
gandena om ministeransvarigheten. Men for att dessa stadganden
skola fullt motsvara sitt betydelsefulla dndamil &r det af allra storsta
vikt, att de dro tillimpliga pa hela det omride, for hvilket de #ro af-
sedda. Till detta omride héra, sividt jag forstar, icke endast de mal,
som foredragas infér Konungen och intagas i de protokoll, hvilka
konstitutionsutskottet #ger att infordra enligt § 105 i regeringsformen,
utan fifven andra drenden, sisom t. ex. de, hvilka omférmilas i § 4 af
tryckfrihetsforordningen.

Af ordalagen i regeringsformens § 106 synes otvetydigt framgs,
att konstitutionsutskottet icke dr behorigt att vidtaga nigon atgird
enligt denna § i andra mal dn de hir ofvan forst omnimnda.

Betriffande dter § 107 regeringsformen torde skil kunna anféras
bade for och emot konstitutionsutskottets befogenhet att pa grund af
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bestdmmelserna i denna § framstilla anmirkning i friga om iirenden,
dir vederborande minister haft beslutanderitt. Olika meningar rida
ock hidrom. Silunda férklarar Naumann i sitt arbete om Sveriges stats-
forfattningsritt, att justitieministerns atgédrder vid tryckfrihetsital kunna
komma att hemfalla under regeringsformens § 107, under det att Rydin
1 sin bok om svenska Riksdagen siiger, att konstitutionsutskottet icke
har att taga hinsyn till annat &n statsrddens atgédrder sésom radgif-
vare och féredragande. Redan den omstindigheten, att si olika me-
ningar som de nu angifna kunna férekomma i en sé viktig sak som
den hir ifrdgavarande, talar for behofvet af dndring i denna lagparagrafs
ordalydelse.

P& grund af hvad salunda blifvit anférdt och d& jamvil de till
statsrddens dmbetsférvaltning horande #drenden, hvilka icke foredragas
infor Konungen och foérdenskull icke heller inflyta i de till konstitutions-
utskottet 1 sinom tid ofverlimnade statsradsprotokollen, kunna vara af
synnerligen stor betydelse, far jag, utan att asyfta nigon férindring 1
de sirskilda bestimmelserna angiende ministeriella drenden och kom-
mandomé4l, vordsamt hemstilla, att §§ 106 och 107 regeringsformen
méatte erhilla siadan fordndrad lydelse, att statsrdden blifva konstitu-
tionellt ansvarige for samtliga sina dmbetsatgirder.

Som jag icke tilltror mig att formulera ordalydelsen af den
ifrdgasatta forindringen, anhéller jag lika voérdsamt, att formuleringen
mitte, 1 fall motionen befinnes vara vard att bifallas, ofverlimnas it
konstitutionsutskottet, som likaledes torde vidtaga de foriandringar,
hvilka 1 sammanhang hirmed kunna befinnas nodiga 1 andra, fragan
berorande lagram.»

Den ansvarighet for statsrddets ledamoter, hvarom 1 §§ 105—107
regeringsformen foérmiles, #r grundad uteslutande pa granskningen
af de uti statsridet forda protokoll samt protokollen rérande ministe-
riella drenden och kommandomaél, i den mén dessa blifvit af konstitutions-
utskottet infordrade. En é&dndring af ifrdgavarande grundlagsbestdm-
melser 1 den riktning motiondren foreslagit skulle silunda innebira,
att statsrddsledamoternas ansvarighet komme att grundas jimval pa
andra vittnesbord om deras gorande eller litande. Motiondrens férslag
dsyftar foljaktligen en djupt ingripande dndring uti de konstitutionella
ansvarsbestimmelserna. Enligt utskottets uppfattning bor emellertid en
dylik grundlagsindring icke foretagas, med mindre sirskildt tvingande
skil foreligga och fragan varit foreméal f6r en mera noggrann och omsorgs-
full utredning. D& dessa forutsittningar for ett bifall till motionen
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icke forefinnas, har utskottet icke kunnat annat in afstyrka densamma;
och hemstiller utskottet forty,

att herr von Mentzers forevarande motion icke mé
foranleda nigon Riksdagens atgiird.

Stockholm den 11 maj 1906.
Pa utskottets viignar:

HUGO BLOMBERG.

Reservationer:

af herr won Mentzer, som anfort:

» Af utskottets forklarande, att statsridensi§§ 105—107 regerings-
formen omformilda ansvarighet #r grundad uteslutande pa gransknin-
gen af statsradsprotokollen samt protokollen rérande ministeriella iren-
den och kommandomél, torde obestridligen f6lja, att, i fall utskottets
dsikt dr riktig, konstitutionsutskottet icke kan framkomma med nigon
anmiirkning rérande statsriddens gérande och litande i sddana direnden,
som e] skola intagas i berérda protokoll. De stadganden, som till foljd
af den begrinsning, utskottet anser dem innehilla, salunda i vissa fall
medféra ansvarsfrihet for statsriden, synas si mycket mer i sig inne-
bira ett allvarsamt kraf pa forindring, som dessa fall kunna giilla syn-
nerligen viktiga statsangeligenheter.

Det kan, sa vidt jag forstar, icke annat dn bidraga till att stirka
statsrddens stéillning och allméinhetens fortroende till statsorganisationen,
1 fall klara och tydliga bestimmelser finnas didrom, att konstitutions-
utskottet dger att granska statsridens #mbetsforvaltning i dess helhet.
Men for att utskottet skall komma i tillfille att gora detta, tyckes det
vara nddviindigt, att utskottet — dir icke sfsom 1 friga om vissa
ministeriella drenden och kommandomal annorlunda finnes stadgadt
utaf sirskilda anledningar — skall kunna fa for sig framlagdt hela det
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material, som skall granskas, och att icke en del daraf fir helt och
héllet undanhallas fér utskottet.

Utskottets uppfattning, att dess granskning enligt nu géllande
lag i hvarje fall maiste inskrinkas till de #drenden, som omférmalas i
statsradsprotokollen, kan jag icke dela. Men dé jag finner den fore-
liggande frigan vara af stor betydelse och dérfér krifva en noggrann
och omsorgsfull utredning, hvilken ej skiligen torde kunna begiras af
nigon enskild, men diremot limpa sig for utskottet, har jag ansett, att
utskottet hade bort inlata sig pd en dylik utredning och direfter fram-
ligga det férslag, hvartill utredningen kunnat gifva anledning.»

af herrar Elowson, Ostberg, Berg och Carl Nystrom mot utskottets
motivering.

Herr af Ekenstam har begirt fi hir antecknadt, att han icke del-
tagit 1 detta drendes behandling inom utskottet.

Vidare har herr won Schéele anhillit om anteckning 4 utlatandet
diarom, att han icke deltagit idrendets slutliga behandling inom utskottet.

Stockholm, K. B. Bostroms Boktryekeri, 1906,



