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N:o 46.
Ank. till Riksd. kansli den 31 mars 1905, kl. 5 e. m.

Utldtande, i anledning af wvdckt motion angdende lagbestimmelser
i syfte att vitten alt taga afskrift af protokoll, hallna
vid  kommunalstimmor samt hos kommunal- oeh stads-
Sullmaktige, méd varda fullt effektiv m. m.

I en inom Andra Kammaren viickt och till lagutskottet hinvisad
motion, n:o 96, har herr O. . Strom i Nederkalix anfort:

»Enligt hvad i afskyift bilagda Kungl. Majits resolution af den 21
oktober 1904 wutvisar, har Kungl. Maj:t i likhet med dess befallnings-
hafvande i Norrbottens lin ansett, att en kommunalstimmoordférande
hvarken p& grund af gillande utstkningslag eller eljest kan formas att
gitta medlem af kommunen i tillfille att fi taga eller lita taga afskrift
af lkommunalstimmoprotokoll eller protokoll, fordt vid sammantride med
en af stimman tillsatt kommitté, ehuru protokollet bort tillhandahallas for
afskrift. Da hirtill kommer, att intet ansvar kan drabba en kommunal-
stimmoordférande, som viigrar att tilthandahalla protokollet, eniir 22 pa-
ragrafen af 25 kapitlet strafflagen icke dr tillimplig pd en kommumal-
stimmoordforande, enligt hvad som framgér af ett Kungl. Maj:ts utslag
af den 1 februari 1892, infordt i Nytt juridiskt arkiv 1892, sidan 35,
stir man alldeles riittslos och myndigheterna maktlosa mot en i detta fall
tredskande kommunalstimmoordforande. Enahanda ér ock forhillandet med
kommunalfullmiiktiges oeh stadsfullmiiktiges ordfrande. ;

Jag fir med anledning hiiraf hemstilla, att Riksdagen ville i skrif-
velse till Kungl. Maj:t anhilla om utarbetande och framliiggande for Riks-
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dagen af forslag till lagbestimmelser i sidant syfte, att den i giillande
forfattningar medgifna riitt for enhvar, som det &stundar, att taga afskrift
af protokoll, hillna vid kommunalstimmor samt hos kommunal- och stads-
fullmiiktige, md varda fullt effektiv och icke kunna genom vederborande
ordforandes bristande tillmitesgiende eller tredska omintetgéras, och att
enahanda bestimmelser mé& gilla i afseende & protokoll, som forts vid
sammantriden med af nimnda stimmor eller fullmiktige tillsatta kom-
mittéer och frén dem Dblifvit till stimmornas eller fullmiktiges ordftrande
ofverlimnade.»

Kungl. Maj:ts motion i afskrift bilagda resolution af den 21 oktober
1904 dr af foljande lydelse:

»Kungl. Maj:ts

niidiga resolution pid de besviir, vice konsuln O. H. Strom i underdanighet
anfort ofver Kungl. Maj:ts befallningshafvandes i Norrbottens lin utslag
den 14 juli 1904 i friga om vitesiliggande eller handriickning for erhal-
lande af afskrift utaf en handling;

1 anledning af hvilka underddniga besvir Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvande inkommit med vederbsrandes forklaringar och eget underdanigt
utlatande, hvarefter klaganden inkommit med en underdinig skrift; gifven
Stockholms slott den 21 oktober 1904.

Kungl. Maj:t har i ndder latit sig foredragas detta besviirsmal och
dirvid af handlingarna inhimtat fsljande:

Uti en till Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Norrbottens lin ingifven
skrift hade klaganden anhallit, att, som honom forviigrats att lita verk-
stilla afskrift utaf det protokoll, som forts vid sammantriide den 26 och
27 mars 1904 med den kommitté, hvilken af Neder-Kalix sockens kommunal-
stimma erhéllit uppdrag att till kommunalstimman afgifva betéinkande och
forslag angiende ifrigasatt reglering af Neder-Kalix kyrkostad, Kungl.
Maj:ts befallningshafvande mitte, eniir protokollet funnes i forvar antingen
hos ordftranden i kommunalstimman kaptenen J. T. Rutberg eller hos
ordfsranden i niimnada kommitté kronofogden N. Wiedholm, vid vite aliigga
sdvill kaptenen Rutberg som kronofogden Wiedholm att limna klaganden
tillfille att inom viss tid lita verkstilla den ifrigasatta afskriften ifvensom
tillerkiinna klaganden ersiittning for kostnaderna i saken.

Genom &fverklagade utslaget har Kungl. Maj:ts befallningshafvande,
efter det klaganden uti afgifna piminnelser hemstillt,, att, for den hiin-
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delse hans foren#imnda yrkande icke kunde af Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvande bifallas, Kungl. Maj:ts befallningshafvande matte meddela honom
omedelbar handriickning af utmiitningsman och sélunda bereda honom till-
fille att verkstilla den ifrdgakomna afskriften, sig utlatit, att, ehuru ifraga-
varande protokoll bort, pi sitt klaganden ifrigasatt, honom sisom medlem
af kommunen tillhandahallas, likvill och som Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvande hvarken pia grund af gillande utstkningslag eller eljest kunde
anses fga befogenhet att meddela den af klaganden i mélet begirda hand-
riickningen, funne Kungl. Maj:ts befallningshafvande anstkningen icke
kunna till nigon dess vidare utgird foranleda.

Detta med hvad mera handlingarna i malet innehalla har Kungl. Maj:t
tagit 1 nadigt ofverviigande och finner de underddniga besviren ¢j fortjina
afseende. Hvilket vederborande till underdinig efterriittelse linder.

OSCAR.
(Sigill.)

Hialmar Westring.»

Sésom motioniiren pdpekat, har det intriffat, att enskild person for-
vigrats att taga afskrift af protokoll, hallet vid sammantriide med kommitté,
tillsatt af kommunalstimma med uppdrag att till stimman afgifva betin-
kande i siirskild fraga. Angéende skyldighet for ordfsrande i kommunal-
stimma eller annan att tillhandahélla sidana protokoll innehaller icke
gillande kommunallagstiftning négot stadgande. Det bestimmes i forord-
ningarne om kommunalstyrelse pd landet och i stad, att enhvar, som det
dstundar, figer att taga afskrift af protokoll, hallet & landet vid kommunal-
stimma eller kommunalfullméiktiges sammantriiden och i stad vid stads-
fullmiiktiges sammankomster. Forviigras sidant, formenar motioniiren, att
den for nirvarande gillande lagstiftningen icke stiller nigot effektivt medel
till buds for erhallande af wriitt.

Utskottet erkiinner, att ritten att taga afskrift af ifrigavarande proto-
koll bor vara af lagstiftningen vil omgirdad med skydd. Att sidant skydd
enligt gillande lagstiftning saknas, framgir emellertid icke af den af
motioniiren aberopade resolutionen af den 21 oktober 1904, hvilken afser
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en helt annan fraga. I detta riittsfall uttalas nimligen blott, att Konungens
befallningshafvande icke ir befogad att genom handrickning i vanlig
ordning forhjilpa den enskilde till hans riitt.

Det lagrum, som i forevarande fall niirmast bor uppmirksammas, dr
diiremot 25 kap. 22 § strafflagen, IIvad kommunalniimnds ordforande
angdr, forefinnes icke tvifvel diirom, att icke denne for vigran att tillhanda-
halla inom niimnden héllna protokoll kan adraga sig straffriittsligt ansvar.
Bland de 1 bertrda lagrum omformilda funktiondrer #r kommunalnimndens
ordférande nimligen att rikna. Huruvida si ifven #r fallet med ord-
féranden i de kommunala institutioner, motioniiren omnémner, kan mojligen
vara foreméal for olika meningar. Hvarken det af motionéiren aberopade
rittsfall af den 1 februari 1892 eller ndgot annat utskottet bekant prejudikat
kan anses hafva afgjort sistnimnda friga. Det forefaller emellertid
utskottet, som 25 kap. 22 § strafflagen borde iga tillimplighet jimvil i
forevarande fall och, innan denna fraga blifvit i riittskipningen vederborligen
afgjord, torde i hvarje fall skil ej foreligga att inlita sig pd ny lag-
stiftning 1 @mnet.

Med hiinsyn till hvad sdlunda blifvit anfordt, har utskottet funnit
dtgiivder 1 motionens syfte icke for nirvarande bora fran de lagstiftande
myndigheternas sida vidtagas.

Utskottet hemstiiller saledes,

att ifrdgavarande motion icke mé till ndgon Rilks-
dagens atgiird foranleda.

Stockholm den 31 mars 1905.
Péi lagutskottets viignar:

ERNST TRYGGER.

Herr Redelivs har begirt fi antecknadt, att han icke deltagit 1
drendets behandling inom utskottet.

Victor Pettersons A.-B. tryckeri, Stockholm 1905.



