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N:o 9.

Ank. till Riksd. kansli den 2 maj 1905, kl. 2 e. m.

Konstitutionsutskottets utldtande, i anledning af wvickt motion om
dndrad lydelse af §§ 4 och 28 regeringsformen.

I en inom Andra Kammaren viickt motion, n:o 65, hvilken blifvit
till konstitutionsutskottet &fverlimnad, har herr M. Dahn foreslagit fol-

jande ‘ndring i och tilligg till §§ 4 och 28 regeringsformen att hvila
for vidare grundlagsenlig behandling:

Regeringsformen.

§ 4.

Konungen iger allena — — — — — — — —  __ __ __ __
— — — — af den rena evangeliska liran.

Statsrddet och chefen for utrikesdepartementet md dock dfven kunna
vara norsk man.

§ 28.
l:o. Konungen iger att i Statsradet — — — — —. _———
dir sddana hittills dgt rum.

Tl cimbeten och tjinster inom, utrikesdepartementet kunna dfven norske
mdn, winimnas och befordras.

Konungen vare dfven obetaget — — — — som under departe-
mentet hora.
2:0. Konungen dger — — — — — — — Statsradet utnimnas.
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Sasom skil for sitt forslag har motionéren anfort foljande:

»Vilbetinkt hade det varit, om man vid unionens tillkomst fattat
utrikesangeligenheterna som en unionell sak. Men Kielerfredens be-
stimmelser higrade di #nnu for svenska statsmin. Man hade vant sig
vid att anse Norge som en realitetsersittning for forlusten af Finland.
— Darfor hade vi ju kimpat mot Napoleon och hans bundsforvandt
Danmark.

Emellertid fann man snart, att det var bade nodvindigt och prak-
tiskt att lata norske min, som dgde kinnedom om sitt lands lagar
och forvaltning, komma in som dmbets- och tjinstemédn i utrikesdeparte-
mentet, hvilket ju visserligen var ett svenskt dmbetsverk, men som
enligt sakens matur fatt en allt mera unionell karaktir. Och fran och
med ar 1825, d. v. s. under de senaste 80 aren, hafva norske méin
innehaft #imbeten och tjénster inom utrikesdepartementet — utndmnda
och forordnade omviixlande i svenskt statsrad (enligt 28 § regerings-
formen) och i ministeriell konselj (enligt 11 § regeringsformen) intill
s 1859—60 och direfter uteslutande i ministeriell konselj. — Denna nod-
viindigbefunna praxis har utbildats vid sidan om grundlagen, men tole-
rerats af Riksdagen (konstitutionsutskottets anmérkningar vid 1859—
60 och 1900 arens riksdagar hafva ej foranledt nigon atgird) och enligt
allas mening varit till unionens gagn. Hvad vore di naturligare och
med unionell rittvisa biittre ofverensstimmande én att de svenska stats-
makterna vidtoge sidan éndring 1 28 § regeringsformen, hvari ju
Konungens utnimningsritt till dmbeten och tjénster dr faststilld, att
bland eller rittare fore de redan varande undantagen frin den allménuna
regeln det infordes en bestimmelse, att norsk man kunde utnémnas
och befordras till #mbeten och tjinster inom utrikesdepartementet och
siledes dfven till departementschefl. Konungen iger ju enligt 28 §
regeringsformen ej blott »kalla och befordray utlindske lirare och ldkare
af utmirkt fortjinst till ambeten och befattningar inom riket, utan ifven
i militira ambeten ynyttja utlindske min af séllsynt skicklighet, dock
ej till' kommendanter i féstningarna.

Dot har redan vid 1877 4rs riksdag i Andra Kammaren af en
sirad ledamot, hvars framsynthet i unionella sporsmél och varma nit
5r uniomens sunda utveckling pa likstillighetens grund dr allmént be-~
kant, foreslagits ett tilligg till 28 § regeringsformen, hvarigenom ofvan-
nimnda praxis skulle komma i ofverensstimmelse med grundlagen.
Men forslaget afstyrktes af konstitutionsutskottet och afslogs af Riks-
dagen, dirfor att man ansig, att bestimmelser hirom borde goras 1
riksakten. Och detta bor ock ske, nir Norge vill vara med om en
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gemensam unionell utrikesminister, di denne sivill som &6friga dmbets-
och tjinstemdn inom utrikesdepartementet bora utnimnas i sammansatt
statsrdd (enligt 5 § riksakten). Men for nirvarande bér, enligt min
asikt, et tillige till 4 och 28 §§ regeringsformen géras; nigot som ju
afven vid 1900 é&rs riksdag fran skilda hall framholls, bland andra
af en af Forsta Kammarens frimste representanter, som — vil ej utan
en viss ironi — yttrade, »att det hade varit vida lyckligare och bittre,
om utskottet hade sokt anviinda sin formaga pa att i grundlagsenlig
vig astadkomma en rittelse, hvarigenom det ofverklagade forhallandet
mojligen blifvit 6fverflodigt.

Utskottet, som icke anser de nuvarande forhillandena lampliga
fér upptagande frin Riksdagens sida af ett forslag i den riktning motio-
nen innehéller, inskrinker sig till att hemstilla,

att forevarande motion icke mé féranleda nigon
Riksdagens atgird.

Stockholm den 1 maj 1905.
Pa utskottets viignar:

HUGO BLOMBERG.

Reservationer:
af herr Blomberg med afseende & utskottets motivering;

af herr J. F. Nystrom, som ansett, att utskottets motivering bort
hafva f6ljande lydelse:

»Utskottet, som finner det vara oldmpligt, att 4t utlindsk man
medgifves ritt att vara ledamot af Sveriges statsrid, och som for frigt
anser, att under nuvarande férhallanden forslag till lagéndringar i
frégor, som beréra unionen, icke bora fran Riksdagens sida framliggas,
hemstiller,

att forevarande motion icke méa foranleda nigon
Riksdagens atgird.»




