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N:o 46.

Ank. till Riksd. kansli den 27 mars 1903, kl. 3 e. m.

Utlitande, i anledning af vdckt motion angdende dndrade bestdm-
melser om sammantrdiffande af brott m. m.

Lagutskottet har till behandling forehatt en inom Andra Kam-
maren vickt och till utskottet hdnvisad motion, n:o 118, i hvilken herr
K. A. Staafy’ anfort foljande:

»Den svenska allméinna strafflagen med datum af 1864 &r i viisent-
liga afseenden foraldrad. De senaste drtiondena hafva varit rika pa
nya uppslag inom straffrittsvetenskapen, och bland dessa uppslag finnas
itskilliga, som segrande genomgétt meningshrytningarnes skirseld och
nu kunna betecknas sisom vunna resultat, firdiga att inforlifvas med
samhillenas lagstiftningar. Inom ej alltfor afligsen framtid torde ocksa
tidpunkten vara inne att underkasta den svenska strafflagen i dess helhet
en genomgripande revision. Med en siddan uppfattning kan dock ej
vara oforenligt att redan nu utbryta en eller annan del af strafflagen,
hvilken ir mera fristiende, och underkasta den en vil behoflig om-
arbetning.

En sidan fristiende del synas mig de i strafflagens fjirde kapitel
innehallna reglerna om sammantriiffande af brott och om férening eller
forindring af straff utgora. Dessa regler std ej i det samband med
str afﬂaaen 1 ofrigt, att lagens system behsfver rubbas genom en revision
af dem. Att dter sjiilfva dessa regler iiro i behof af en ganska inga-
ende omgestaltning lirer knappast frin sakkunnigt hall méta inviind-
ning. Jag skall hir séka angifva de hufvudsakliga bristerna i den niir-
varande ordningen och antyda de 6nskemdl i friga om en omarbetning,
som torde bora uppstillas.
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For behandlingen af de fall, da flera brott sammantriffa, d. v. s.
di en person skall domas for flera brott, gifver var strafflags fjirde
kapitel tre hufvudregler. Den forsta dterfinnes i 1 § och stadgar, att
om en handling innefattar flera brott och straffet & ettdera iir svérare
in & annat, skall det svarare straffet ddomas; ér hvartdera brottet be-
lagdt med samma straff, varde det straff adomdt. I bida dessa fall
skall brott, for hvilket sirskildt straff ej ddomes, betraktas sisom for-
svirande omstiindighet. Den andra hufvudregeln ( 2 §) bestimmer, att
om nigon foréfvat flera brottsliga handlingar och de ej till hvarandra
std 1 det sammanhang, att de innefatta fortsittning af en och samma
forbrytelse, utan hvar for sig iro att hiinfora till sirskilda brott, skall,
indd att brotten af samma slag iro, domstolen utsiitta de siirskilda straff,
som bort félja & hvarje brott, och direfter, i hindelse nigon foriindring
af straffen efter hvad i 4, 5, 6 eller 7 §§ siigs skall diga rum, dirom
meddela erforderliga bestimmelser. De 4, 5, 6 och 7 §§ innehalla: att
dom & dodsstraft skall anses inbegripa jimvil boter eller frihetsstraff,
hvartill den domde kan hafva gjort sig skyldig; att med straffarbete pa
lifstid ej heller md forenas annat frihetsstraff eller béter; att, om niagon
for sirskilda brott iir forfallen till straffarbete pd viss tid, vid forening
af straffen tiden for det lingsta eller, om tiden for straffen ir lika
ling, den tiden e¢j ma ofverskridas med mera iin tvi ar; att detsamma
skall gilla, om nagon for siirskilda brott har férskyllt fingelse; att om
den, som gjort sig skyldig till straffarbete pa viss tid, tillika begatt
brott, som dr belagdt med fingelse, fingelsestraffet skall 6fverga till
straffarbete, dédrvid mot tvi minaders fingelse svarar en manads straff-
arbete och sa vidare; att, om vid sidan 6fverging af straff brutet manads-
tal eller brutet dagatal uppkommer, viss angifven utjimning skall ske;
att det sdlunda till straffarbete 6fvergiingna fingelsestraffet skall forenas
med det ofriga straffarbetet efter forut stadgad grund; samt att, om
nigon, som gjort sig skyldig till fiingelse cller straffarbete pi viss tid,
tillika dir forfallen till boter, det emot bterna enligt 2 kap. 11 § svarande
fingelsestraff under iakttagande af nyss atergifna bestimmelser skall
forenas med det ofriga straffet. Den tredje hufvadregeln (3 §) slutligen
bestimmer, att, om flera brottsliga handlingar utgora fortsittning af
ett och samma brott, sidant vid straffets bestimmande skall anses sii-
som forsvirande omstindighet.

Den bor hir ej forbigas, att vir lag sjilt gér ett undantag al
ofantligt stor praktisk betydelse frin sina egna regler om brottskonkur-
rens, dia den i 20 kap. 9 § bestiimmer, att & sdrskilda tider och stéllen
forofvad stold skall anscs sdsom fortsatt forbrytelse.



12 Lagutskottets Utldtande N:o 46.

Mot det system, som silunda till sina hufvuddrag skildrats,
kunna viktiga anmiirkningar géras. Den praktiskt minst betydelsefulla
dr vil den, som dock med nigot principiellt berittigande kan riktas
mot den forsta hufvadregeln. Den bestar diri, att, om vid bedémande
af en handling, som innefattar flera brott, det sviraste straffet skall
adomas och de ofriga brotten betraktas sasom forsvirande omstin-
digheter, det ju kunde intriffa, att latituden for det sviraste brottet
icke medgifve den straffhéjning, som borde dga rum med hinsyn
till de andra brotten. Ty denna latitud kan svarligen hafva bestimts
med uppmiirksammande af alla de mdgjligheter, som forefinnas, att jim-
viil andra helt olikartade brott finnas begéngna genom en och samma
handling. Vida svérare ér dock den anmirkning, hvartill de andra och
tredje hufvudreglerna gifva anledning. For det forsta har strafflagen e
definierat, hvad som menas med fortsatt brott, ty uttrycket, att flere brotts-
liga handlingar utgora fortsittning af ett och samma brott, dr tydligen e
nagon definition utan endast en omskrifning. Det har da varit it doktrinen
ofverlimnadt att fylla denna lucka. Men erfarenheten visar nogsamt, att
den ej lyckats ddrmed. Och det torde i sjilfva verket ej vara mojligt att
under en begreppsmiissigt giltig formel inbegripa de olika former, hvar-
under det fortsatta brottet kan forekomma. Med andra ord, skillnaden
mellan de fall, di sammanliggning af straff enligt 2 §, och de fall, da
endast ett straff enligt 3 § skall adomas, dr och forblir ytterst sviifvande
— ett pastaende, som bekriftas af domstolarnes ej siillan mycket skiftande
domslut i hithérande fall.

Fér det andra — och hir kommer jag till den praktiskt visentligaste
punkten — i de hindelser, d4 man trott sig finna en fast grinslinje
emellan den andra paragrafens tillimplighet och den tredjes, visar sig
mycket ofta en obehérig skillnad i bedomandet af brottsliga gérningar,
hvilka till sin natur ingalunda torde foéranleda en dylik skillnad. — Sa
t. ex. har man ansett, att i de fall, di flera brottsliga handlingar dro
riktade mot sirskilda personer, 2 § gifvetvis skall tillimpas. Hirutaf
foljer, att om i ett slagsmil tvd eller flere forena sig mot en, d& skola
straffen for de slag, denne till dfventyrs kan gifva sina motstandare,
ovillkorligen sammanliggas, under det att det naturligaste utan tvifvel
vore, att hvad han litit komma sig till last finge betraktas och bedémas
sisom ett helt och beliggas med ett totalitetsstraff. Hvar och en af
de andra, de m& hafva tilldelat honom huru ménga slag som helst,
skola diremot beliggas med eft straff, ty annat dn fortsatta forbrytelser
kunna deras handlingar sisom riktade mot ett och samma féremdal ej
blifva.
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Ett sirskildt praktiskt skil att fordndra var lags bestimmelser om
brottskonkurrensens behandling finnes ocksa diruti, att dessa bestimmelser,
att doma efter méngfalden af anmirkningar for fel i d&mbetet pd grund
af oriktig sammanlidggning af straff, synas vara i praktiken mycket
svartillampliga.

Det sitt, hvarpa den nyare straftrittsvetenskapen vill hafva det nu
ifrigavarande dmnet ordnadt, ér ett helt annat. Den vill utplina den
konstlade skillnaden antingen emellan samtliga de fall, som vir lag be-
handlar under de ofvan atergifna hufvudreglerna, eller atminstone mellan
det, da flera brottsliga handlingar foreligga utan att anses som fort-
siattning af ett och samma brott, och det, di de si skola anses. Den
vill i alla héndelser med ett totalitetsstraff beligga #dfven den i olika
vttringar manifesterade brottsligheten. Och detta totalitetsstraff dter
vill den finna inom en latitud, vidgad utofver de siirskilda férbrytelsernas
latituder efter vissa 1 lagen bestimda grunder. Silunda menar man
— och helt visst med ritta — uppnds en mycket storre mojlighet att
med erforderlig smidighet siitta straffet efter hvad brottslingen verkligen
forskyllt. Den brottsliga viljan éir ju alltid en. Det iir denna som skall
tuktas, och detta sker rittvisare och naturligare genom att sammanfora
dess yttringar under ett gemensamt bedomande in genom att forst be-
ligega den ena yttringen med ett straffbelopp, si den andra med -ett
annat och déretter addera.

Frigar man nu: leda sadana regler i praktiken till en lindrigare
eller en stringare straffutmiitning, maste svaret diirpa blifva, att straffet
kan blifva lindrigare, men att det ocksi kan blifva stringare éin efter
vir lags regler. Med andra ord: det &r icke vare sig en storre mildhet
eller en storre stranghet, som ér dndamélet med och resultatet af en
indring 1 nu ifragasatt riktning, utan det idr en storre rittvisa for
hvarje sirskildt fall.

Pa siitt ofvan antydts, hatva de modernare strafflagarne i allméin-
het tillignat sig den fran vir lag afvikande uppfattning i afseende pa
bedomandet af brottskonkurrens, for hvilken ofvan redogjorts. Utforandet
kan dock visserligen vara ritt olika. Si har den tyska strafflagen en
med vir lag liknande regel i friga om bedomandet af det fall, di en
handling innefattar tva eller flera forbrytelser, men sammanslir de bada
andra fallen under en gemensam regel. Dirmed synes den italienska
strafflagen niirmast ofverensstémma. Den norska iter sammanslir alla
tre fallen. Reglerna for den strafférhiojning, som kan intrida vid be-
staimmande af ett totalitetsstraff, éro iifvensi riitt viixlande. Den italienska
lagen har en mavgfald sirskilda bestéimmelser for olika fall, den tyska
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foreskrifver, att totalitetsstraffets belopp ej far uppga till de forskyllda
separatstraffens summa och ej ofverstiga visst matt af frihetsstraff.
Den norska dter liter totalitetsstraffet bestimmas efter en latitud, hvars
minimum ej fir understiga det stringaste minimum, som for nagot af
brotten dr bestimdt och ej ofverstiga det stringaste straff, som for
niagot af dem finnes bestimdt, med mera dn hilften.

Att hir ingd pa ett forsok till bedomande af hvilken utvig som
bor viljas vid en eventuell omarbetning af den svenska strafflagens
hithérande bestimmelser kan ej ifrigakomma. Detta bér fastmera blifva
foremdl for en omsorgsfull utredning, hvilken naturligtvis jimvil bor
striicka sig till frdgan om hvilka lagrum som std i siddant ovillkorligt
sammanhang med de hiir behandlade hufvudreglerna for brottskonkurren-
sen, att de jimvil bora goras till féremal for revision. Bland dessa éro
naturligtvis 1 forsta rummet att miérka de jimvil i fjarde kapitlet straft-
lagen intagna bestimmelserna om huru fall af konkurrens béra bedémas,
niir brotten ej frin bérjan varit foremal for en gemensam lagforing.

Pia grund af hvad jag silunda anfort, fir jag hirmed hemstilla,
att Riksdagen mitte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, det ticktes
Kungl. Maj:t efter nodig utredning fér Riksdagen framligga forslag
till dndrade bestimmelser i den allménna strafflagen i friga om samman-
triffande af brott och hvad dirmed #dger omedelbart sammanhang.»

Sésom motiondren omformilt, afvika den svenska strafflagens be-
stimmelser om sammantriffande af brott och hvad dirmed dger samband
i flera hinseenden fran de regler, som vunnit erkidnnande af den nu-
tida straffrittsvetenskapen och blifvit upptagna i flertalet bland de nyare
strafflagarna.

Motiondren har bland annat erinrat om de tyska och norska be-
staimmelserna 1 dmnet.

Strafflagen for det tyska riket den 15 maj 1871 féreskrifver i
73 §, att om en handling innefattar ofvertridelse af flera straffbestdm-
melser, tillimpas blott den bestimmelse, enligt hvilken det striingaste
straffet kan adomas, och, om straffarterna iiro olika, den bestimmelse,
enligt hvilken den stringaste straffarten kan ddomas. I 74 § stadgas
vidare, att om nidgon genom flera sjilfstdndiga handlingar begitt flera
brott eller samma brott flera ginger och dirigenom gjort sig forfallen
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till flera frihetsstraff pa viss tid, han skall dbmas till ett gemensamt
straff, som bestir i forhojning af det stringaste bland de straff, hvartill
han ir forfallen. Det gemensamma straffet far icke uppgé till summan
af de siirskilda straffen eller ofverstiga vissa nirmare bestimda straff-
métt. Betriffande penningstraff foreskrifves i 78 §, att, om nigon genom
flera straffbara handlingar gjort sig forfallen till sidana straff, enbart
eller tillsammans med frihetsstraff, de siirskilda penningstraffen skola
sammanliiggas, utan att nigot afdrag sker frin den summa, som silunda
uppstar.

Enligt 62 § 1 den norska allminna borgerliga strafflagen den 22
maj 1902 skall, om ndgon i en eller flera handlingar forofvat flera brott,
som skola medfora frihetsstraff, ett gemensamt straff ddomas, hvilket
skall vara stringare dn det hogsta minimistraffet for nigot af de sér-
skilda brotten, men icke fir med mera dn hélften 6fverstiga det hogsta
straff, som dr i lagen bestdmdt fér ndgot bland dem. 63 § innehiller,
att om ndgon i en eller flera handlingar forofvat flera brott, hvilka
skola medféra botesstraff, ett gemensamt botesstraff d4domes, som skall
vara stringare dn det, nagot sirskildt af brotten skulle hafva medfort.
Om nigra af brotten skulle hafva medfort frihetsstraff och andra béter,
kan riitten, i stillet for att adéma boter, betrakta de brott, for hvilka
sidant strafl dr stadgadt, sisom forsvirande omstindigheter.

I likhet med motiondiren finner utskottet tydligt, att dessa be-
staimmelser, bland hvilka sirskildt de norska utmérka sig for sin enkel-
het, hafva afgjorda foretrdden framfér de svenska stadgandena i dmnet.
De anmérkningar, motiondren framstdllt mot sistndmnda stadganden,
dro af erfarenheten ménga ginger bekriftade samt dga i utskottets tanke
full giltighet, och dfven utskottet anser darfér en revision af desamma
bora foretagas i det syfte motionen utvisar.

Under dberopande af de skil, som i motionen blifvit anforda, far
utskottet alltsd hemstilla,

att Riksdagen, i anledning af forevarande motion,
matte 1 skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl.
Maj:t efter verkstilld undersokning, pa hvad sitt all-
miinna strafflagens stadganden om sammantriffande
af brott och hvad didrmed #dger omedelbart samband
limpligen bora dndras i syfte att vinna stérre enkelhet
och okadt tillfille att afpassa straffet efter brottslig-
heten i det sirskilda fallet, ticktes lita utarbeta och
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foreligga Riksdagen forslag till de lagbestimmelser,
hvartill forhallandena kunna féranleda.

Stockholm den 27 mars 1903.
Pa lagutskottets viignar:
T. ZETTERSTRAND.

Herrar Almgren, grefve Lewenhaupt, F. Andersson och 4. Olsson
hafva begiirt fi antecknadt, att de icke deltagit i detta #rendes hand-
liggning inom utskottet.

STOCKHOLM, ISAAC MARCUS’ BOKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1903.



