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N:o 24.
Ank. till Riksd. kansli den 20 februari 1903, kl. 1 e. m.

Utlitande, i anledning af wvickt motion om skrifvelse till Kungl.
Mag:t om wupphirande af den sd kallade indigenatsritten.

Lagutskottet har till fésrberedande behandling fitt emottaga en af
herr O. W. Redelius i Andra Kammaren vickt motion, n:o 14, diri
motioniiren, med #beropande af lagutskottets utlitanden n:o 10 ar 1901
och n:o 24 dr 1902, hemstiller, att Riksdagen ville i skrifvelse till Kungl.
Maj:t anhélla, att Kungl. M j:t tiicktes taga under ofverviigande, huru-
vida och under hvilka villkor den i § 3 mom. 1 af lagen den 26 oktober
1883 angidende tillsittning af priisterliga tjiinster stadgade inskriinkningen
1 priisternas befordringsriitt limpligen mé& kunna upphiifvas, samt for
Riksdagen framligga det for lag till lagéindring, hvartill den verkstiillda
utredningen kan foranleda.

Ofvanbersrda lag. 1 lyder sdlunda: >Till pristerlig tjéinst njute
priist befordringsriitt end’ .. inom det stift han tillhor, diir icke han, efter
ty 1 27 § siigs, varder af (6rsamling i annat stift kallad till fjirde prof-
predikant eller eljest e gt denna lag #ger vidstriicktare ritt eller ock
sédan riitt #r honom siirskildt af Konungen meddelad.

Bih. till Riksd. Prot. 1903. 7 Saml. 19 Hift. (N:o 24).
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Den uti detta lagrum stadgade inskréinkningen i pristerskapets an-
soknings- och befordringsriitt utgor, sisom ifven af tidigare ars lagutskott
framhallits, en kvarlefva af den forr i tiden gillande indigenatsriitten,
enligt hvilken priistman i allminhet ej ligde att soka anstillning och be-
fordran annorstides #n inom det stift, ddir han var fédd. I denna sin
egentliga och mera omfattande betydelse bibehdll sig indigenatsriitten, 1
trots af upprepade forslag om dess afskaffande, till den 4 november 1876,
dd Kungl. Maj:t, i enlighet med Riksdagens beslut och efter inhiimtande
af kyrkomdotets samtycke, forordnade, att hvad lag och siirskilda forfattningar
inneholle dirom, att ej nidgon kunde vinna intride i priistimbetet inom
annat stift, #n dir han vore f6dd, skulle upphora att vara gillande. Sedan
den tiden existerar indigenatsriitten, sésom beteckningen allt fortfarande
lyder, endast i den ofverflyttade bemirkelsen, att pristmans ansoknings-
ritt 1 regel ir inskréinkt till det stift, han tillhor.

Forslag om upphiifvande af jimvil denna begriinsning hafva ging
efter annan forelegat till Riksdagens behandling utan att dock hittills leda
till nagon atgird. Sedan frigan forevarit vid 1877, 1878 och 1887 drens
riksdagar, aterkom densamma vid 1900 ars riksdag gemom en i Andra
Kammaren vickt motion och har diirefter sivil 1901 som nistlidet ar
p4d grund af motiondrers forslag varit foremél for Riksdagens behandling.
De tre sistnimnda aren har lagutskottet hemstillt om skrifvelse till Kungl.
Maj:t i motionernas syfte, och har denna hemstillan alltid bifallits af
Andra Kammaren utan votering, hvaremot Foérsta Kammaren stidse af-
slagit densamma, ar 1902 med 55 roster mot 46.

Nistlidet ars lagutskott yttrade i frigan féljande:

»Da lagutskottet nu ater haft att beddma, om en lagindring i fore-
nimnda syfte bér anses behoflig och onskvird, har utskottet trott sig finna,
att, om in vigande skiil kunna anforas for bibehillande af giillande bestédm-
melser i #imnet, man & andra sidan icke bor underkinna befogenheten af
vissa anmirkningar, som frin skilda héll blifvit mot desamma framstillda.
En okad likformighet i priisterskapets befordringsférhallanden lirer ofor-
nekligen frin vissa synpunkter vara att fororda. Med hiinsyn hirtill och
da foreliggande friga vid dess tidigare behandling inom Riksdagen om-
fattats med lifligt och, enligt hvad det vill synas, tilltagande intresse,
torde anledning icke saknas att hos Kungl. Maj:t begira en undersdk-
ning af hithorande forhallanden, #gnad att 4dagaligga ej mindre, om
de villkor och forbehall, som kunna anses bora fistas vid den ifrigasatta
lagindringen, #ro af beskaffenhet att utgéra hinder for densammas genom-
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forande samt, diirest sia ej skulle vara forhillandet, huruvida de fordelar,
hvilka genom lagindringen skulle sta att vinna, iiro af den betydelse,
att dylik #ndring pa den grund bér genomféras, 4n dfven huruvida
sidant later sig gbra, utan att ddrigenom rubbning sker i forutsittningarna
for pristerskapets limplighet och duglighet att fylla sitt viktiga kall.
En siirskild orsak att pakalla Kungl. Maj:ts uppmirksamhet for nu fore-
varande angeligenhet torde iifven ligga diri, att densamma icke ldrer
kunna frinkinnas ett visst samband med den under Kungl. Maj:ts
profning redan varande frigan om lonereglering for pristerskapet.»

Det nuvarande lagutskottet intager i frdgan samma stdndpunkt
som 1902 ars lagutskott, och fir utskottet alltsd hemstilla,

att Riksdagen, med bifall till férevarande motion,
ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl.
Maj:t ticktes taga under Ofverviigande, huruvida och
under hvilka villkor den i 3 § 1 mom. af lagen den
26 oktober 1883 angdende tillséttning af pristerliga
tjinster stadgade inskrinkningen 1 priisternas be-
fordringsritt limpligen ma kunna upphifvas, samt for
Riksdagen framligga det forslag till lagéindring, hvar-
till den verkstillda utredningen kan foranleda.

Stockholm den 20 februari 1903.
Pa lagutskottets viignar:

CARL B. HASSELROT.

Reservation

af herrar Hedenstierna, Gustaf Andersson och Sorensson, hvilka ansett, att
utskottet bort afstyrka motionen.

Herr Leman har begirt fi antecknadt, att han icke deltagit i
drendets behandling inom utskottet.
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